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Sojusznicy Polski w XX wieku
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SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

J6zef Pilsudski urodzil si¢ w starej szlacheckiej rodzinie na obszarze dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W przyszloéci mialo to zawazy¢ na sprawach
polskich, bo kiedy odrodzone panstwo musialo zabezpieczy¢ si¢ przed bolsze-
wicka ekspansja na zachéd, 6w spadkobierca tradycji Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw postawil w polityce wschodniej na wspélprace z Litwa, Bialorusia
i Ukraing. Czy szukal oparcia w narodach réwnie jak Polska zagrozonych eks-
pansja komunizmu?

To, ze Pilsudski siggnal dalej niz tylko do polskich sit etnicznych, wynikalo
z dwéch okolicznosci. Po pierwsze, zylo w nim litewskie dziedzictwo Wielkiego
Ksiestwa, a w jego zylach plyneta krew dwéch rodéw znaczacych na tamtych
ziemiach: po matce - Billewiczéw, a po ojcu — Pilsudskich. Dorastal w $wiecie,
moéwige dzisiejszym jezykiem, wieloetnicznym i wielowyznaniowym, z tradycja-
mi geopolitycznymi zakorzenionymi w odwiecznej walce z Moskwa. Z mlekiem
matki wyssal przekonanie, ze Litwa moze przetrwa¢ tylko w zwigzku z Polska,
czyli w unii.

Po wtére, byl wychowywany przez matk¢ w pamieci o Powstaniu Stycz-
niowym, ktéra wciaz jeszcze ksztaltowala swiadomo$é¢ mieszkaricéw dawnego
Wielkiego Ksigstwa. A dziedzictwo Powstania Styczniowego, paradoksalnie dzisiaj
bardziej czczonego na Litwie niz w Polsce, to pami¢é¢ o Rzeczypospolitej, ktérag
prébowano odbudowaé na nowo w 1863 r. jako wspdlnote trzech narodéw: Litwi-
néw, Polakéw i Rusinéw. W pamieci Pilsudskiego zachowalo si¢ przeswiadczenie,
ze te trzy nacje i tradycje gnebione przez moskiewski imperializm moga razem
tworzy¢ ogromng sile.

Do tego dolaczylo si¢ jego wiasne doswiadczenie: w pewnym sensie przypad-
kowe zestanie na Syberie. Przypadkowe, bo zostal aresztowany w 1887 r. przez
ochrang z powodu starszego brata Bronistawa, do ktérego doprowadzily carska
policje polityczng tropy spisku na zycie cara Aleksandra ITI. Na Syberii mentorem
mlodego Pilsudskiego stal si¢ Bronistaw Szwarce, jeden z organizatoréw Powstania
Styczniowego, swiadek epoki, podtrzymujacy tradycje powstaiicze. Obaj uwazali,
ze do pokonania carskiej Rosji potrzebna jest wspétpraca wielu narodéw.

Pierwszy tekst polityczny Pilsudskiego po odzyskaniu wolnosci w 1892 r.
~ Stosunek do rewolucjonistow rosyjskich z 1893 r., wydrukowany w tym samym

roku w ,Przedswicie” (nr 8) - przekazany z Wilna do Paryza, gdzie tworzyla si¢
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Fot. Allegro

LIST GONCZY POLIC)I ROSYJSKIE] ZA JOZEFEM PILSUDSKIM W 1887 R.

| ,,Wspominajqc ubiegle lata, $mialo spojrzymy przyszlosci w oczy. Idziemy wciqi
? naprzéd! Czekajq nas jeszcze powaine przeszkody, niejednq bedziemy musieli zlozy¢
| ofiare, na niejedno si¢ zdobyé poswigcenie, lecz zawsze ozywiaé nas bedzie pewnosé

zwycigstwa naszej sprawy*. ‘ j

Polska Partia Socjalistyczna, zostal uznany za cz¢$¢ programu PPS. Trzeba go
wspomnieé tutaj, poniewaz jest poswigcony koniecznosci wspélpracy narodéw
na calym obszarze Rzeczypospolitej — z wyraznym zastrzezeniem, ze rewolucjo-

nistom rosyjskim od tego obszaru wara...

Rewolucjonisci byli w Rosji bardzo stabi, nie bylo jeszcze Socjaldemokratycznej
Partii Robotniczej Rosji, Narodnaja Wola zostala rozbita w wyniku aresztowar.
Wiedziano jednak, ze ruch rewolucyjny w Rosji si¢ odnowi i umocni. Pitsudski

twierdzil we wspomnianym tekscie, ze wspélpraca z rosyjskimi rewolucjonistami
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SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

bedzie potrzebna, ale z jednym zasadniczym zastrzezeniem: mozliwe sa tylko
uktady Rosjan z cala wspélnota antycarska na obszarze dawnej Rzeczypospolitej,
awiec z Polakami, Litwinami, Bialorusinami i Zydami. My idziemy jednym fron-
tem - to zostalo jasno powiedziane — niezaleznie od Rosji, nawet tej ,,czerwone;j”.

Organizujac podziemng PPS na Litwie i w Krélestwie Polskim, zaczal
zabiegaé o kontakty z pierwszymi, pojedynczymi socjalistami litewskimi. Nie
ograniczal si¢ zreszta do Rzeczypospolitej, lecz myslal kategoriami prometej-
skimi - tej nazwy wéwczas nie uzywano, ale sens byl ten sam co w przypadku
idei propagowanych pézniej, w I Rzeczypospolitej. Pilsudski wysuwal réwniez
juz wtedy, w latach dziewiecédziesiatych XIX w., pomysl porozumienia si¢
z Finami, Lotyszami, Gruzinami, Azerami - ogélnie méwiac, ze wszystkimi
nierosyjskimi narodami imperium, by rozsadzi¢ to ostatnie ,po szwach naro-
dowosciowych”.

Powtérzeniem owego przekonania byta broszura We wspélnym jarzmie. O na-
rodowosciach przez carat uciskanych z 1901 r., pisana przez Leona Wasilewskiego,
bliskiego wspétpracownika Pitsudskiego i specjalisty od spraw narodowos$ciowych,
dostownie pod dyktando przysztego marszatka. Przywoluje ona jeszcze raz tezg,
ze gléwnym wrogiem jest Imperium Rosyjskie i zeby je zniszczy¢, narody ucie-

migzone powinny ze sobg wspélpracowac.

Poruszamy si¢ w sferze idei, cho¢ Pilsudski byl przede wszystkim praktykiem.
Co z jego koncepcji przetrwalo, gdy zaczal przygotowywac czyn legionowy?
Po tym preludium nastgpila przerwa. Po aresztowaniu w 1900 r. i ucieczce ze
szpitala psychiatrycznego w Petersburgu w 1901 r., zaczynajac na nowo dzialalnosé
w Galicji, Pitsudski odszed! nieco od tych idei - nie catkiem jednak. Po$wigcit
wprawdzie uwage budowie PPS w Polsce i na Litwie, ale podczas wojny rosyjsko-
-japoriskiej 1904-1905 odnowil swoja koncepcj¢ walki antyimperialnej - zaréwno
w wersji, nazwijmy ja, minimum, postulujacej wspélprace narodéw wewnatrz
dawnej Rzeczypospolitej, jak i w wersji maksimum, przewidujacej mozliwosé
wspdldziatania z innymi narodami imperium.

Koncentrowal si¢ jednak coraz bardziej na praktycznych dzialaniach, maja-
cych przygotowac polska sile zbrojng. Z kazdym rokiem stawal si¢ coraz bardziej

praktykiem, a coraz mniej pisal. Programy polityczne i ideologiczne nie byly jego
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Komenda Naczelna Polskiej Organizacji Wojskowej z J6zefem Pitsudskim podczas éwiczer w roku 1917. Fot. Wikimedia Commons

specjalnoscig. W 1908 r. rozpoczal sie czas przygotowania czynu legionowego;
i sprawy, o ktérych méwimy, zeszty na margines. Trzeba bylto przygotowac tysiace
chtopcéw do walki, a nie mysle¢ o Thbilisi, Baku czy Charkowie.

Niemniej jednak sprawy, ktére zajmowaly go wczesniej, pozostaly w jego
planach. I odzyly, kiedy ziscit si¢ scenariusz uwazany przezen za najlepszy dla
Polski: scenariusz wojny miedzy zaborcami. Szansg, na ktéra pracowal, a o ktéra

inni si¢ modlili, dostal w 1918 r.

Czy Pilsudski byl ideowym federacjonista? Czy uprawnione jest méwienie
o federalistycznym planie Pilsudskiego, przewidujacym stworzenie bloku pafstw
polaczonych sojuszem z Polska i oddzielajacych ja od Rosji?

W przypadku Pilsudskiego nie warto méwi¢ o ideach federacyjnych inaczej niz
jako o narze¢dziu. Wylacznie tak nalezy na to patrzeé. Nie, Pilsudski ideowym
tederacjonistg nie byl. W znanym liscie do Wasilewskiego z 1919 r. pisal, Ze modne

sa ,doktrynki federacyjne”, wigc trzeba méwic tym jezykiem.
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SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

W pierwszych instrukcjach, ktérych w grudniu 1918 r. udzielit jako Naczelnik
Paristwa swojej delegacji na konferencje pokojowa w Paryzu, majacej si¢ tam potaczy¢
z delegacja Komitetu Narodowego Polskiego i Romana Dmowskiego, nie ma ani
jednego stowa o federacji, wolnej Litwie i wolnej Ukrainie. Dlaczego? On po prostu
wiedzial, ze te idee nie zostang przyjete w Paryzu — podobnie jak jakiekolwiek ambit-
niejsze plany polskie. Zachdd przyzwyczail si¢ do kadlubowego Krélestwa Polskiego
utworzonego na kongresie wiedeniskim i koriczacego si¢ na Bugu. Taka Polske miat
na mysli prezydent USA Woodrow Wilson, umieszczajac w oredziu do Kongresu
stynny 13. punkt przewidujacy powstanie niepodlegtej Polski. Mialo to by¢ pari-
stwo w granicach Krélestwa Kongresowego z Galicja Zachodnig i jakims dostepem
do morza, moze tylko z wolna zegluga przez Wiste. Mocarstwa zachodnie przewidy-

waly malerikg Polske, ktéra nie przeszkadzalaby Rosji. Odbudowanej wielkiej Rosji.

Skoro Zachéd przyzwyczail si¢, ze wschéd to Rosja, to ktérym jeszcze narodom
- poza Polska — mocarstwa byly gotowe przyzna¢ wlasng panstwowosé?

Poza Polska - tylko Finlandii. I Zadnemu innemu narodowi z obszaru, ktéry
nalezal do Imperium Rosyjskiego. Bo sama Rosja uznawala kiedys autonomie
Finlandii i Polski, czyli Krélestwa Polskiego. Legalny, uznawany przez Zachéd
rosyjski Rzad Tymczasowy zgodzil si¢ w marcu 1917 r. na niepodlegta Polske,
ale miala ona mie¢ granice wytyczone przez wladze rosyjskie. Zachodnie paristwa

ententy akceptowaly zasadg, ze Rosja powinna mie¢ ostatnie stowo w sprawie Polski.

Jakie byly - czy w ogéle byly — mozliwosci modyfikacji stanowiska mocarstw
zachodnich?
Wtasnie po to, zeby podwazacd stopniowo ten punkt widzenia, nie usilujac obali¢
go jednym ruchem, Pilsudski stworzyl swoje instrukcje, z ktérych miato wynika¢,
ze Polska nie chce generalnej rewolucji geopolitycznej; ze potrzebuje tylko ziem
do kolonizacji, na przyklad Wolynia, co pomoze jej stana¢ gospodarczo na nogi;
ze nie moze by¢ pafistwem zbyt malym, bo szybko upadnie. Granice wytyczone
przez Pilsudskiego w instrukeji byly bardzo zblizone do tych, ktére Polska uzyskata
w 1921 r. Wychodzil on zatem od realistycznego programu minimum.

Istnial i drugi powéd, dla ktérego Pilsudski nie wspominat o federacji. Prze-

ciwnikiem takiego rozwigzania byl Dmowski, ktéry nie chcial uznania ani Litwy,
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ani tym bardziej Ukrainy; a byl przeciez
najbardziej ustosunkowang postacia
w delegacji polskiej w Paryzu.

W obrebie polskiej reprezentacji
trwaly spory, w czesci delegacji mia-
nowanej przez Pilsudskiego znalezli si¢
bowiem ideowi federacjonisci, ktérzy
wierzyli w ide¢ jagielloriska, uzywali na-
wet tego pojecia. Podkreslmy raz jeszcze:
to nie Pilsudski byl strong w tych dysku-
sjach, lecz ludzie, podobnie jak Wasilew-
ski, szczerze wierzacy w zasade federaciji.

To oni kiécili si¢ z Dmowskim, ktéry

uwazal, ze powstanie niepodleglej Li-
Leon Wasilewski. Fot. Wikimedia Commons twy, a tym bardziej Ukrainy, bedzie dla

nas szkodliwe. Pilsudskiemu zas zalezalo
na uzyskaniu takiego poparcia Zachodu, ktére swéj wyraz znajdzie w dostawach
broni. Polska budowala swoje sity zbrojne, ale poza bronia po wojsku niemieckim
innej nie miala - nie méwiac o fabrykach zbrojeniowych. Jasne byto: albo pomoze
nam Zachéd, albo nie pomoze nam nikt. Zdaniem Pitsudskiego, nie mogliémy
prowadzi¢ polityki catkowicie niezaleznej od Zachodu - bo nie mielimy armat.

Trzeba wigc bylo prowadzi¢ z Zachodem swoistg gre.

Kiedy Pilsudski postawil pierwszy krok na drodze do realizacji swojego wschod-
niego projektu politycznego i czy usilowal go przygotowaé?

Momentem przelomowym byta wyprawa na Wilno w kwietniu 1919 r. Kilkanascie
dni wezesniej na prosbe Pilsudskiego do Kowna (stolicy stworzonego w 1918 r.
— przy poparciu Niemcéw — paristwa litewskiego) udal si¢ Michal Rémer, prawnik,
publicysta i dzialacz polityczny, ktéry stuzyt w Legionach. Jego misja byla bardzo
wazna, mial on bowiem podwdéjng tozsamos¢ narodows — czul si¢ i Litwinem,
i Polakiem. Sympatyzowal z walka Pilsudskiego o niepodleglos¢ Polski, a jedno-
czesnie utrzymywal bardzo dobre kontakty z litewskimi dzialaczami narodowymi,

zwlaszcza o lewicowej orientacji. Mial ich przekonaé¢ do idei wspéldziatania,
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gdy wkroczy Wojsko Polskie. Wyttumaczy¢ im, by ten fakt zaakceptowali na za-
sadzie federacyjnej: Polacy zdobeda Wilno, ale Litwini beda mogli si¢ tam czu¢
jak u siebie, jesli zaakceptuja na nowo tradycje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

w unii z Polska.

Bolszewicy maszerowali od korica 1918 r. na zachéd - i zamierzali po trupach
podbitych narodéw dotrzeé do Niemiec. Czy Litwini byli gotowi zaplaci¢ ceng
wyznaczona przez strong polska za ochrone?

To dobry moment, by przypomnie¢, ze wojna bolszewicko-polska nie zaczeta si¢
od wyprawy kijowskiej 1920 r., lecz od marszu Armii Czerwonej w konicu 1918 r.
na Wilno, wzglednie od lutowych potyczek w roku 1919 w okolicy Mostéw i Be-
rezy Kartuskiej, kiedy uformowat si¢ juz na stale front wojny sowiecko-polskiej.
Tymczasem w calej niemal historiografii §wiatowej zwyci¢zyt bolszewicki, propa-
gandowy punkt widzenia, zgodnie z ktérym wojna zaczela si¢ dopiero w kwietniu

roku 1920, od ,polskiej napasci na Kijéw”.

Ale przeciez rosyjska Armia Zachodnia zostala powolanajuz wlistopadzie 1918 r.
Na listopadowej odprawie dowdédztwa Armii Czerwonej w 1918 r. Lew Trocki,
polityczny zwierzchnik tej armii, méwil wyraznie, ze celem wojny sa sowiecka
Polska, sowiecka Litwa, a dalej — sowiecka Europa... We wspélpracy Ludowego
Komisariatu Spraw Wojskowych Trockiego z Ludowym Komisariatem do spraw
Narodowosci (kierowanym przez Jézefa Stalina) tworzono od razu tzw. Rady
Wojskowo-Rewolucyjne (Riewwojensowiety), czyli rzady sowieckie majace objaé
wladze w krajach lezacych na szlaku ofensywy zaplanowanej przez Wiodzimierza
Lenina.

W naszej swiadomosci historycznej nie zachowal si¢, niestety, fakt, ze juz
na poczatku 1919 r. ,Prawda” oglosila sklad polskiego Riewwojensowietu -
pierwszego sowieckiego rzadu dla Polski. Do korca grudnia 1918 r. takie rza-
dy zainstalowano na Ukrainie, w Estonii i na Lotwie, zatem przekonywanie
Litwinéw na poczatku 1919 r., ze tylko razem mozna podja¢ wysilek odparcia
sowieckiego zagrozenia, bylo zasadne — a wre¢ez konieczne. Litwini doswiadcezyli
juz bolszewizmu, bo przeciez Wilno zajeli na poczatku stycznia 1919 r. Sowieci,

a nie litewski rzad.
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To warto pamietaé, by uswiadomic
sobie, dlaczego i po co Romer jechatl
do Kowna, gdzie mial swoja siedzibe na-
rodowy rzad litewski. Wrécil z niczym.
Litwini nie wyobrazali sobie porozumie-
nia z Polskg, nie chcieli mie¢ z nig nic
wspdlnego. Ttumaczyli Rémerowi - i on
to rozumial: przeciez Polacy mieszkajacy
w Wilnie tez nie chcg federacji z nami,

chcg mie¢ polskie Wilno wylacznie dla

siebie. Rzeczywiscie, wigkszo$¢ Polakéw
Michat Rémer. Fot. Wikimedia Commons w miescie miala poglady narodowodemo-
kratyczne i oczekiwala, ze po wyzwoleniu

spod bolszewickiej okupacji zostanie ono po prostu przytaczone do Polski.
Polacy wkroczyli zatem do Wilna w kwietniu 1919 r. bez porozumienia z Li-
twa. Pilsudski oglosil wtedy odezwe Do mieszkaricow bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego podnoszacy ideg federacji. Odezwe zredagowano w czterech jezykach:
polskim, litewskim, biatoruskim i jidisz. Wersji rosyjskojezycznej Pilsudski nie
wydal - pokazal w ten sposéb, ze jego program polityczny jest fundamentalnie
antyrosyjski. Mial zresztg o to do niego pretensje Jerzy Osmolowski, wyznaczony
wowezas na komisarza cywilnego Ziem Wschodnich. ,,Zaden inteligent biatoruski
nie zna bialoruskiego — méwil. - Jesli chcemy trafi¢ do Bialorusinéw, musimy pisaé

po rosyjsku, bo ten jezyk tutejsi ludzie rozumieja”.

Czy byly jakie$ szanse, by — wobec braku porozumienia z Litwinami w 1919 r. -
doprowadzi¢ do powstania Litwy sfederowanej z Polska?

Poniewaz bolszewicy od marca 1919 r. byli zmuszeni do skoncentrowania wick-
szosci swoich sil na walce z ,bialymi”, czyli z antykomunistycznymi sitami samej
Rosiji (jak adm. Aleksander Kolczak, generalowie Nikolaj Judenicz i Anton De-
nikin), Wojsko Polskie do$¢ swobodnie postepowalo dalej na wschéd, dochodzac
do Miriska i dalej, az nad Berezyne. Pozostawal jednak otwarty problem: jaka linia
graniczna zostanie ustanowiona? Wtedy Pilsudski podjal ostatnig — nieudang -

prébe rozstrzygnigcia tego problemu: prébe polskiego zamachu stanu w Kownie.
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Zolnierze polskiej konspiracji, czyli Polskiej Organizacji Wojskowej, mieli w koricu
sierpnia 1919 r. obali¢ tam rzad i proklamowaé nowy - litewski, ale propolski.
Przewr6t si¢ nie powiédl, zamachowcéw aresztowano, siedzieli pézniej dlugie lata
w twierdzy kowieriskiej. Po sierpniu o zadnym porozumieniu polsko-litewskim juz
oczywiscie nie moglo by¢ mowy. Jasne stalo si¢, ze Wilno mozna utrzymacé przy
Polsce tylko sila, a Litwini uznali, ze gléwnym zagrozeniem dla ich narodowosci
jest zwiazek z Polska, a nie z Rosja.

Myslenie o federacji utrudnial takze wynik pierwszych wyboréw w Polsce,
wygranych zdecydowanie przez zwolennikéw orientacji narodowej, ktérym osobna

Litwy i Ukraina byly przeciez nie w smak.

Dlaczego fiaskiem zakoniczy! si¢ kolejny krok — préba utworzenia unii z Ukraing
Symona Petlury, drugim potencjalnym sojusznikiem na wschodzie?
Idea sojuszu z Petlurg byla zwigzana nie tylko z dawng mysla, ze potrzebna jest
wsp6lpraca ze wszystkimi narodami nierosyjskimi w imperium, a w szczegélnosci
z narodami dawnej Rzeczypospolitej, lecz i z konkretng sytuacja polityczna: nad
Dnieprem tworzyta si¢ Ukrainska Republika Ludowa (URL), ktéra zagrozenie
numer jeden widziala w Rosji - i ,bialej”, i ,czerwonej”. Kiedy Pitsudski, zwolniony
przez Niemcéw z twierdzy magdeburskiej, pojawit sic w Warszawie 10 listopada
1918 r., Polska byta w $miertelnym konflikcie z drugim panstwem ukrainskim.
Trwala juz wojna z Zachodnioukrainska Republikag Ludowa (ZURL) o Lwéw
i calg Galicj¢ Wschodnia, ktéra rzad ZURL traktowat jako ziemie ukrainiskie.

Sytuacja stala si¢ klarowniejsza, gdy w lipcu 1919 r. Polska wygrata wojng
z ZURL i opanowala Galicje Wschodnig. Tymczasem ,biali”, a pézniej bolsze-
wicy zepchneli wladze URL do Kamierica Podolskiego - tam, na terenie pod
polska kontrolg, znalazl przytulisko dowédca wojsk URL, Symon Petlura. Jako
ostatni reprezentant pafistwowosci ukrainiskiej mial do wyboru albo porozumie-
nie z Polska, ktéra mogta prowadzi¢ dalej wojne z bolszewikami, albo emigracj¢
i rezygnacje z walki o odzyskanie Kijowa.

Jesienig 1919 r. zaczely sie rozmowy z Petlura, ktére doprowadzity w kwietniu
1920 r. do zawarcia porozumienia. Szukajac analogii dla tego sojuszu, znakomity
badacz idei federacyjnej Marian Kamil Dziewanowski stwierdzil, ze byt to uktad

podobny do zawartego przez Sabaudig z Francja w 1858 r., kiedy w zamian za pomoc
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Francji przeciwko Austrii w walce o zjednoczenie Wioch krél Sabaudii zgodzit sie
odda¢ Francuzom Niceg z okolicami. I Wiochy do dzi$ nie zgtaszaja pretensji
do tego obszaru, bo taka ceng zgodzily si¢ zaplaci¢ Francji za pomoc w walce
o cale paristwo, o jego zjednoczenie.

Ukrairicy z Galicji Wschodniej, najmocniej zwigzani z wizja wlasnego pari-
stwa, widzieli sprawy inaczej. Ci, ktérzy najsilniej czuli si¢ Ukraincami, uwazali
Polske za wroga. Galicja Wschodnia byla zapewne wazniejsza dla Ukrainy niz
Nicea dla Wioch. Takze Ukrairicy znad Dniepru nie poparli w swojej masie Petlury,
bo zaznali juz od 1917 r. kilkunastu rzadéw, kolejnych rekwizycji, przemarszéw
wojsk. Byli po prostu §miertelnie znuzeni. Wydawalo im si¢ - jakze btednie - co

za réznica: Petlura czy kto inny?

Nie bali si¢ wladzy ,polskich panéw”?

Pozoga Zofii Kossak czy ksigzka Marii Dunin-Kozickiej Burza od Wschodu. Wpo-
mnienia z Kijowszczyzny (1918-1920) doskonale odmalowuja sytuacj¢ na dalszych
Kresach, pogromy dworéw przez zbolszewizowane bandy chlopskie. To byt odruch
zemsty ,klasowej” — marksistowskie okreslenie tutaj jest trafne. Ale pogroméw nie
popierala bardziej u§wiadomiona elita ukrairiska, a rzady URL byly im przeciwne
i wprowadzaly prawie zawsze do swoich skladéw przedstawicieli polskiej mniej-
szo$ci. Program polityczny Ukrainiskiej Republiki Ludowej zaktadat, ze trzeba
bedzie z ,polskimi panami” wspétpracowaé. Przewidywal, oczywiscie, zasadnicze
uszczuplenie ich majatkéw — ale bez bestialstwa. Wiadze URL chcialy znalezé

kompromis. I polozy¢ kres krwawej rzezi, ktéra dokonata si¢ w latach 1917-1919.

Dlaczego nie udalo si¢ Petlurze stworzy¢ trwalych podstaw administracyjnych
rzadéw w Kijowie, kiedy miasto bylo zaj¢te przez Polakéw?

Obecno$é¢ wojsk polskich i oddzialéw Petlury w Kijowie trwala tylko miesigc:
9 maja ulicami Kijowa przeszta polska defilada, a juz na poczatku czerwca Wojsko
Polskie zaczetlo si¢ z miasta wycofywac. Tuz przed rozpoczeciem operacii kijowskiej
Pitsudski méwit dowddey tego odcinka frontu, gen. Antoniemu Listowskiemu,
ze trzeba bedzie da¢ oslone¢ Ukrainicom przynajmniej do korica lata. Zakiadal,
ze bedg oni mieli kilka miesigcy, by tam okrzepna¢. I Ze to oni pod dowédz-

twem Petlury sami wywalczg sobie p6zniej droge do Morza Czarnego. Ale — jak

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020

MIFIM XX M DISTOd ADINZSNTOS

15




SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

16

si¢ okazalo — ostanialiémy ich za krétko. Nie bylo szans, by w ciggu miesigca
Ukrairicy oswoili si¢ z nowa wiadzg - kolejng zreszta.

Nie udalo si¢ Pilsudskiemu, bo popelnil blgdy militarne. Mylnie zakladal,
ze bolszewicy przyjma walng bitwe na odcinku ukraidskim i ze uda mu si¢ ich
tam pokonaé w decydujacy sposéb. Bolszewicy tymczasem wycofali si¢ z Kijowa,
aon uderzyl w prézni¢. Wojsko Polskie zaj¢lo miasto, ale wroga nie rozbilo. Pilsud-
ski nie docenil tez sily zapowiadanego natarcia z péInocy, idacego przez Bialorus.
Kontratak 1. Armii Konnej Siemiona Budionnego zaskoczyt go, a Edward Rydz-
-Smigly, ulubieniec Naczelnika i dowédca wojsk polskich w Kijowie, nie podpo-
rzagdkowal si¢ rozkazom swojego bezposredniego zwierzchnika gen. Listowskiego,
ktéry wzywal go do szybszego opuszczenia Kijowa i uporzadkowania w ten sposéb
odwrotu, z zachowaniem zdolnosci do szybkiego kontruderzenia. Pewny siebie
Rydz—Smigly uwazal, ze podlega tylko Pilsudskiemu, nie chcial stucha¢ rozkazéw
»endeka” Listowskiego. I tak odwrét zamienit si¢ na potudniowym, ukrainskim

odcinku niemalze w ucieczke.

Czy préby Pilsudskiego porozumienia si¢ z rosyjskimi antykomunistami, w szcze-
golnosci z Borysem Sawinkowem, stanowily alternatywe dla projektu federa-
cyjnego?
Trzeba bylo przekona¢ Zachéd do szerszych granic Polski na wschodzie. Mocar-
stwa zachodnie moglyby je zaakceptowacé, gdyby jacys przedstawiciele Rosji - teraz
na emigracji — wyrazili na to zgode. Musieli to jednak by¢ emigranci uznawani
politycznie na zachodnich salonach dyplomatycznych. W kilkuosobowym rosyj-
skim komitecie politycznym na konferenciji w Paryzu wigkszo§¢ stanowili zaciekli
wrogowie porozumienia z Polska. Akceptowal taka mozliwos¢ tylko jeden jego
czlonek, Borys Sawinkow - ongi$ terrorysta, znany pisarz, uznawany przez Ro-
sjan reprezentant Rzadu Tymczasowego — bo 6w paryski komitet polityczny byt
w pewnym sensie dyplomatyczna kontynuacja Rzadu Tymczasowego, uznawanego
wezesniej przez mocarstwa zachodnie.

Pitsudski nawigzal kontakt z Sawinkowem juz w 1919 r. za posrednictwem
jego bliskiego przyjaciela Karola Wedziagolskiego, ktéry sam zglosil si¢ do Na-
czelnika Paristwa, przekonujac, Ze warto rozmawiaé o porozumieniu politycznym

z antykomunistyczng Rosja. W styczniu 1920 r., kiedy Sawinkow przyjechat
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do Belwederu z Nikotajem Czajkowskim, znanym rosyjskim dzialaczem politycz-
nym - antycarskim i antybolszewickm — obie strony zaakceptowaly mozliwos¢
wspdldziatania. W czerwcu 1920 r., kiedy walka z bolszewikami weszla w etap
decydujacy, Sawinkow ponownie przyjechat do Warszawy. Pigknie opisal atmos-
tere¢ tych rozméw jeden z ich §wiadkéw, mlodziutki Jézef Czapski, wychowany
w kulturze rosyjskiej i w niej zakochany, cho¢ byt polskim patriota. Wspominat,
jak w milej atmosferze kresowego dworku — bo Belweder przypomina kresowy
dworek — panowie planowali przebudowe geopolityczna Europy w przypadku,
gdyby Polacy wygrali wojng, a Ukraina wywalczyla niepodleglosé. Dopelnieniem
tego planu mialo by¢ wzniecenie rosyjskiego, opartego na masach chlopskich,
powstania przeciwko bolszewikom i wkroczenie Sawinkowa do Moskwy.
Sawinkow liczyl na poparcie chlopéw, bo ci na pewno mieli do§¢ wladzy
bolszewikéw i komunizmu wojennego, ktéry wybil juz wtedy setki tysiecy z nich.
A przypomnijmy, ze wybory w Rosji, przeprowadzone jeszcze w koricu 1917 r.,
tuz po uchwyceniu wiladzy przez bolszewikéw, daly zdecydowane zwycigstwo,
tj. ponad 44 proc. gloséw, eserowcom - partii opierajacej sic na chlopach. Wynik
ten oznaczal, ze chlopstwo ma przewage polityczng w rosyjskim spoleczenstwie,
cho¢ nie dysponuje, rzecz jasna, tak brutalng, zorganizowang silg, jaka tworzyli juz
bolszewicy. Sawinkow zbudowal siatke konspiratoréw i agentéw wéréd chlopéw,

0d 1919 do 1921 r. organizowal kolejne, krwawo tlumione powstania — najwigksze
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w Tambowie, gdzie bolszewicy zamordowali (m.in. gazem bojowym) kilkadziesiat
tysiecy ludzi. Tam zreszta przeszedt chrzest bojowy Gieorgij Zukow, péZniejszy
marszalek ZSRS, a w 1921 r. ludobéjca rosyjskich chiopéw. W kazdym razie
wiosng 1920 r. wydawalo si¢, Zze Sawinkow nie oddawal si¢ czczym mrzonkom,

jego planom towarzyszyla nadzieja na zaistnienie realnej sily chlopskie;.

Ale warunkiem jakiegokolwiek porozumienia z antykomunistami rosyjskimi
pozostawalo utrzymanie przez Ukraing niepodleglosci?

To jest punkt pierwszy i zasadniczy: najwazniejsza geopolitycznie jest Ukraina.
Rosja bez ukrairiskiego zboza i przemystu nie przetrwa jako agresywne imperium
- takie bylo zalozenie. Jezeli Ukraina utrzyma si¢ jako niepodlegle panstwo,
zwigzane ukladem geopolitycznym, ktéry czynilby z niej bufor Polski - bo taka
byta istota ukladu z kwietnia 1920 r. - mozna uczynic¢ krok nastepny, czyli mysle¢
o zmianach w samej Rosji, o wejsciu na sceng Sawinkowa.

Wtedy tez uda si, jak zapewne sadzil Pilsudski, rozwigza¢ problem litewsko-
-biatoruski przy uzyciu sity. Michal Rémer w znakomitym szkicu analizujacym
polityke wschodnig napisal, ze Pilsudski wyobrazal sobie przyszlos¢ Polski jako
swoistego imperium dominiéw czy tez polskiego imperium wschodniego, sktadaja-
cego sie z trzech lub czterech czgsci: Polski wlasciwej, Ukrainy i Litwy polaczone;

z Bialorusig albo Litwy i Bialorusi - kazdej jako odrebnego czlonu.

Jaka role przeznaczal w tej ukladance Bialorusi?

Istnial nieuznawany przez nikogo rzad bialoruski, reprezentujacy szczupla garstke
nauczycielskiej elity bialoruskiej. Podwladni Pitsudskiego prowadzili w 1919 r.
rozmowy z Bialorusinami o autonomii kulturalnej, ktére — wobec niezgody Li-
twy na uklad z Polskg — mogly si¢ rozwina¢ w 1920 r. do pomystu zastepczego:
Bialorusini mogli si¢ sta¢ wehikulem odbudowy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

w ramach tego imperium wschodniego.

Mowa o tej elitarnej garstce?
Pitsudski uruchomil konkretny program, zwigzany ze Stanistawem Bulakiem-
-Batachowiczem, ktéry walczyl wezesniej w Estonii z bolszewikami w szeregach

»bialych” Rosjan, a wies¢ niosta, ze w kottach lokomotywy swojego pociggu pancer-
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Dowédziwo Sit Zbrojnych Potudnia Rosii; w srodku gen. Anton De_nikin, 1919 r. Fot. Wikimedia Commorts
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nego palil komisarzami bolszewickimi. Ostawiony na odcinku péinocnym watazka
przeszed! po upadku ,biatych” Rosjan gen. Judenicza do Polski. Pod jego sztan-
dary zglaszali si¢ zaréwno ludzie mogacy da¢ poczatek bialoruskiej sile zbrojnej,
jak i tacy, ktérych mozna bylo uzna¢ za zrédlo sily rosyjskiej kontrrewolucji.
Historycy spieraja si¢ do dzisiaj, czy Bulaka-Balachowicza wigza¢ z Sawinko-
wem i planem Rosji antybolszewickiej — bo pézniej Sawinkow z jego udzialem
kontynuowal swoja walke, czy tez z zalazkiem panstwowosci bialoruskiej. Tak
czy owak, stworzyl realng sil¢ zbrojna, a Pilsudski akceptowal nabér do niej. Jest

to jeszcze jeden element scenariusza na lato 1920 r.

Czy zasadne jest twierdzenie, powtarzane przez publicystéw — wspomnijmy
choéby J6ézefa Mackiewicza — ze Pilsudski nie wykorzystal szansy sojuszu
z gen. Denikinem przeciwko Sowietom?

Denikin, stajacy si¢ w 1919 r. gléwnym graczem po stronie ,biatych” Rosjan, wyraz-

nie méwil, podobnie jak jego poprzednik adm. Kolczak, ze nie tylko Wilno ma by¢
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rosyjskim miastem, lecz i Lwéw — chociaz ten wezesniej nigdy nie nalezal przeciez
do Imperium Rosyjskiego. Takie warunki wykluczaly porozumienie z jakakol-
wiek silg polityczng w Polsce, bo nikt nie zaakceptowalby wieszania dwuglowych
orléw we Lwowie lub w Wilnie przez Wojsko Polskie. Podczas rozméw w lipcu
1919 r. w Taganrogu, majacych doprowadzi¢ do porozumienia miedzy Warszawg
a Denikiem, general nie chcial ustapi¢ ani o centymetr. Postgpowal honorowo,
bo nie tudzil Polakéw ustgpstwami, ale zarazem niemadrze, bo wiedzial, ze jego
los zalezy od Pilsudskiego. Nie zamierzal nawet udawaé, ze ust¢puje.

Zarzucanie Pilsudskiemu, Ze nie pomégt Denikinowi w sierpniu i we wrzesniu
1919 r., kiedy ofensywa ,bialych” byta 300 kilometréw na poludnie od Moskwy,
wydaje mi si¢ nieporozumieniem, nawigzane wéwczas poufne rozmowy miedzy
przedstawicielami Pilsudskiego a reprezentantem Lenina, Julianem Marchlew-
skim, doprowadzily bowiem wylacznie do przejsciowego zawieszenia broni. Bol-
szewicy rzeczywiscie zdjeli z frontu walk przeciwko Polsce 40 tys. zolnierzy.
W tamtym momencie Armia Czerwona liczyta 3,5 mln zolnierzy, a wszystkie
armie ,bialych” — 550 tys. Mozna sobie zada¢ pytanie, czy przy takiej proporcji
sif 40 tys. rzucone przeciwko Denikinowi moglo zawazy¢ na losach frontu.

Przypomnijmy tez, ze we wrzes$niu 1919 r. Pilsudski polecit premierowi Igna-
cemu Paderewskiemu, by sprawdzil w Paryzu, czy mocarstwa zachodnie popra
finansowo polska akcje militarng na wielkg skale przeciwko bolszewikom — akcje,
ktéra moglaby poméc Denikinowi. Paderewski spotkat si¢ w Paryzu z lodowatym
przyjeciem. Uslyszal, Ze taka operacja moglaby zaszkodzi¢, bo umocnilaby pano-
wanie bolszewikéw, ktérzy odwotlaliby si¢ do pobudek patriotycznych w obronie
przed ,biatopolakami”. W realng sile Polski, w jej zdolnos¢ rozstrzygniecia sytuacji
na wschodzie Europy nikt wtedy (ani dzisiaj chyba) nie wierzyl ani w Paryzu,
ani w Londynie, ani w Waszyngtonie.

Czy marsz na Moskwe pot miliona polskich zolnierzy (gdyby zatozy¢, ze Pit-
sudski mégtby rzuci¢ w tym kierunku cate Wojsko Polskie) bylby zwycigski? Nie
dowiemy si¢ tego nigdy. W kazdym razie kilka lat po wojnie polsko-bolszewickiej
Pilsudski ttumaczyl, Ze mial w koricu 1919 r. tylko ,$wiezego rekruta” — nie-
przeszkolonych Zolnierzy, nieumiejacych postugiwac sie jeszcze sprawnie bronig.
Wyprawa na Moskwe nie rokowata chyba wielkich szans, nawet gdyby ententa

dala na nig pieniadze.
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Zarzuca si¢ czasem Pilsudskiemu, ze nie rozumial istoty bolszewizmu - tego,
o czym méwil mu pod koniec czerwca 1920 1. pisarz rosyjski Dymitr Merezkow-
ski: ,Lekaj si¢ dna rosyjskiego, panie Marszalku: jest to dno bezdeni, a bezden
wciaga. Lekaj si¢ dna rosyjskiego przez pamigé na Polske i przez pamig¢é na Eu-
ropg”.

Niemadre jest stwierdzenie, ze Pilsudski nie rozumial bolszewizmu, bo bolsze-
wikéw poznal osobiscie i nie chcial mieé¢ z nimi nic wspélnego, przynajmniej
od pierwszej dekady XX w. Wéwezas Lenin, po swoim powrocie z zestania, zaczal
organizowa¢ sily bolszewikéw i ich program. Zarysowal si¢ wyrazny konflikt
miedzy nim a Pitsudskim. Lenin wyraznie méwil, ze bolszewicy maja prawo
do zwierzchnosci nad ruchem socjalistycznym na terenie calej Rosji, a Pilsud-
ski bronit swojej koncepcji: cala dawna Rzeczpospolita jest terenem dzialania
PPS. Poznat tez Lenina osobiscie i pojmowal, czym jest to dno, o ktérym méwit
Merezkowski.

Nie docenil natomiast zdolnosci organizacyjnych bolszewikéw. Uwazal, ze tak
straszna sila destrukcyjna, jaka byli, pograzy Rosj¢ w chaosie, a to bedzie korzystne
dla Polski - taka byta jego cyniczna kalkulacja. Sadzit, ze co$ si¢ z tego chaosu
wytworzy, moze do wladzy dojdzie Sawinkow, z ktérym daloby si¢ porozumieé.
Pitsudski nie byl przeciwko kazdej Rosji, lecz przeciwko Rosji, ktéra chcialaby
utrzymac imperium jako zasade swego istnienia. Zaktadal, Ze Sawinkow bedzie
tym, ktéry zaakceptuje Rosje¢ bez Ukrainy, Bialorusi, panistw baltyckich - bo to

byto dla niego minimum warunkéw trwalej zgody z Rosja.

Kiedy umarl ostatecznie pomysl budowy buforu mi¢dzy Polska a Rosja?
Po traktacie ryskim?
To jest mit ,zdrady ryskiej”. Kiedy Pilsudski odpart §miertelnie niebezpieczny
atak bolszewikéw na Warszawe i po bitwie niemeriskiej odrzucit dalej Armig
Czerwonga, wszystkie polskie partie optowaly we wrzesniu 1920 r. za natychmia-
stowym przerwaniem dzialari wojennych. Endecja z wiadomych wzgledéw; PPS,
bo robotnicy chcieli pokoju; PSL, zeby chlopi mogli wréci¢ do swych chat i na role.
Wsréd zwolennikéw Pitsudskiego byli tacy, ktérzy uwazali, ze trzeba walczyé
dalej, i$¢ za ciosem, ale on nie chcial. Dlaczego? Powiedzial rok pézniej swojemu

adiutantowi, mjr. Kazimierzowi Switalskiemu: »Zdobylibysmy jeszcze Mirisk,
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poszliby$my jeszcze 50, 100 kilometréw na wschéd. .. Wszystko to juz byto w roku
1919 1 1920 - i nic z tego nie wyniknelo”. A poza tym cale niemal polskie spo-
teczeristwo byloby przeciwko. Jak walczy¢ wbrew calemu spoleczedstwu o cele,

ktére sa nieosiagalne?

W sferze idei pomysl federacyjny zyl w postaci prometeizmu.
Tak, pod tym wzgledem wrécilismy do roku 1900. Pilsudski zajmowal si¢ jednak

czym innym - odbudowg Polski. To byto najwazniejsze.

Dlaczego zatem zywy jest ciag skojarzen: idea jagiellofiska - idea federacyjna?

Dzialaniom Pilsudskiego nadano nazwe ex post, potraktowano ideg jagielloriska
- a ten termin wprowadzili w 1919 r. Witold Kamieniecki i Oskar Halecki - jako
wstep do idei federalistycznej. Pilsudski, a on przeciez kreowal wéwezas polityke,
nie wychowywal si¢ w tradycji idei jagielloriskiej, lecz Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, a to nie do korica to samo. PézZniej méwiono, ze jest ,jagielloficzykiem”.
Ostatni raz slyszalem te mysl z ust nacjonalisty litewskiego, Vytautasa Landsber-
gisa, ktéry zgodzil si¢ w 2018 r. zlozy¢ kwiaty na grobie Pilsudskiego. Powiedziat
wtedy z przekasem: ,Widzicie, Polacy, to, co macie najlepszego, pochodzi z Litwy.

Mieliscie Jagiellonéw i mieliscie Pitsudskiego”.

Andrzej Nowak (ur. 1960) — historyk, prof. zwyczajny Uniwersytetu Jagielloriskiego oraz Instytutu Historii
PAN, cztonek Kolegium IPN. Autor ksigzek: Ojczyzna ocalona. Wojna sowiecko-polska 1919—1920(2010);
Dzieje Polski (t. 1: Skqd nasz réd— 2014, . 2: Od rozbicia do nowej Polski— 2015, 1. 3: Krdlestwo zwycigskiego
Orfa— 2017, t. 4: Trudny ztoty wiek — 2019); Pierwsza zdrada Zachodv. 1920 — zapomniany appeasement
(2015); Niepodlegta! 1864—1924. Jak Polacy odzyskali Ojczyzne (2018); Metamorfozy rosyjskiego imperium:
17211921 (2018) i in.

Anna Zechenter (ur. 1959) — redakfor , Biuletynu IPN”. Autorka ksigzek: KGB gra w szachy (2010); Kremlowskie
frucizny (2012); Pod czerwong okupacig. Adam Macedoriski w rozmowie z Anng Zechenter (2013); (z D. Gorajczykiem,
M. Komanieckg, K. Samsonowskg i M. Szpytma) Zbrodnia katyriska. Materiaty edukacyjne (2014); (z H. Gtebockim,
D. Gorajczykiem, M. Mastowskim, P. Nalezniakiem) , Operacja polska™ NKWD 1937 —1938. Losy Polakdw w Rosji
bolszewickiej i w ZSRS do 1939 roku (2017); Zagtada Polokdw w Zwigzku Sowieckim. Od przewrotu bolszewickiego
do,, operadji polskis” (2019); Zmowa 1939, Pakt Stalin—Hitler (2019) i in.
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PISMO 0 NAJNOWSZEJ HISTORII POLSKI

S '
Spotkanie misji alianckiej z wtadzami
“=polskimiwe Lwowie, luty-1919 r.;

w srodku gen. Joseph Barthélemy
i gen. Tadeusz Rozwadowski. *
Fot. Wikimedia Commons

Geneza soiusz pols
-ukrainskiego w 1920 roku

Wiekszos¢ Polakéw walczgcych przed stu laty o niepodlegtosé wyobraiata sobie

odrodzone panstwo w granicach zblizonych do terytorium Rzeczypospolitej sprzed

rozhioréw w 1772 r. Wizja ta stata jednak w sprzecznosci z rozwojem ruchow

narodowych na terenach wschodnich | RP — na ziemiach litewskich, biatoruskich
i ukrainskich.

rzywddca odrodzonej Polski Jézef Pitsudski staral si¢ pogodzi¢ dazenia
wyzwolericze narodu ukrairiskiego z ideami odbudowy silnej Rzeczy-
pospolitej i rozbicia Imperium Rosyjskiego. Dzigki jego staraniom doszlo
w kwietniu 1920 r. do podpisania umowy sojuszniczej migdzy Polska a Ukrairiska
Republika Ludows (URL). Jednakze droga do tej umowy trwala wiele miesiecy,

w czasie ktérych odbylo sie kilka rozméw przedstawicieli obu stron.
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Galicyjska kos¢ niezgody

W listopadzie 1917 r., po przewrocie bolszewickim w Rosji, w Kijowie proklamo-
wano utworzenie niezaleznego panistwa — Ukrainskiej Republiki Ludowej, ktéra
w lutym 1918 r. oddata si¢ faktycznie pod niemiecki protektorat. Gdy w listopadzie
1918 r. Niemcy przegraly I wojng $wiatowa, URL musiala walczy¢ na trzy fron-
ty — z odrodzong Polskg, bolszewikami i ,bialymi” Rosjanami. Sytuacje kompli-
kowalo to, ze 1 listopada 1918 r. w Galicji Wschodniej powstalo drugie pafistwo
ukrairiskie — Zachodnioukrainiska Republika Ludowa (ZURL) — ktére toczylto
walke na $mier¢ i zycie z Polska.

W przeciwienstwie do Ukrairicéw galicyjskich, Ataman Gléwny Symon
Petlura, przywédca URL, dazyt do porozumienia z Polska jako potencjalnym
sprzymierzeficem w wojnie z bolszewikami, zwlaszcza ze nie mégt liczy¢ na wspar-
cie panistw ententy. Petlura sojusz z Polska traktowal nie tylko jako posunigcie
taktyczne, lecz takze jako element szerszej strategii w swojej walce o niepodleglos¢
Ukrainy. Za ,historycznego i wiecznego wroga” uwazal Moskwe. Jego zdaniem
interesy Ukrainy wymagaly czasowego poswiecenia na rzecz Polski zachodnich
terytoriéw etnograficznych, by przy wsparciu Rzeczypospolitej zbudowaé skon-
solidowang paristwowos¢ ukrainiskg nad Dnieprem.

Z polskiej strony Pitsudski wyraznie dostrzegal kluczowe znaczenie Ukrainy
dla przyszlego uktadu sit w tej czg¢sci Europy. Od poczatku walk w Galicji Wschod-
niej patrzyl na konflikt z Ukrairicami z innej perspektywy niz wigkszos¢ polskich
politykéw tego okresu. Byl przekonany o koniecznosci jego szybkiego zakonczenia
i o potrzebie wspétpracy z niepodlegla Ukraing przeciwko bolszewikom. Gotéw
byl nawet zrezygnowacd z duzej czeéci ziem galicyjskich, za minimum narodowe
uznajac pozostawienie po polskiej stronie Lwowa i Drohobycza.

Juz na poczatku stycznia 1919 r. do Warszawy przybyl wystannik wladz
URL Wiaczestaw Prokopowycz w celu nawigzania stosunkéw dyplomatycznych
mi¢dzy obydwoma krajami i powolania w Warszawie poselstwa ukrainiskiego.
W tym czasie do tego nie doszlo, poniewaz Petlura musial si¢ liczy¢ ze sprzeciwem
Galicjan i czesci innych politykéw ukrainiskich.

Wojna o Galicje Wschodnig i rozgrywka dyplomatyczna na konferencji po-
kojowej w Paryzu uniemozliwialy wéwczas unormowanie wzajemnych stosunkéw.

Strona polska zaakceptowala jednak porozumienie o zawieszeniu broni z 23 lutego
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Linia Barthélemy'ego

Propozycja ukrainska
Propozycja polska

Linie kolejowe
o Miasta

Rzeki

Granice regionu

Brak roszczen polskich
Brak roszczen ukrain.

Mapa Galicji Wschodniej z 1919 r. z zaznaczonq linig Barthélemy'ego. Fot. Wikimedia Commons

1919 r. na warunkach wyznaczonych przez misj¢ alianckg gen. Josepha Barthéle-
my’ego. Tak zwana linia Barthélemy’ego pozostawiala po stronie polskiej Lwéw
i Borystawsko-Drohobyckie Zaglebie Naftowe, a Ukraificom obiecywata polowe
wydobycia ropy naftowej. Byta ona jedynym mozliwym wéwezas kompromisowym

rozwigzaniem konfliktu polsko-ukrairiskiego.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczeri—luty 2020 25




SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

26

Préba jego zakoriczenia rozbila si¢ o nieprzejednana postawe politykéw Za-
chodnioukrairiskiej Republiki Ludowej. Nie zwazali oni na to, Ze przedstawiciele
ententy w zamian za przyjecie warunkéw rozejmu proponowali Ukraificom uznanie
niepodleglosci i pomoc w walce z bolszewikami. Lekcewazyli niebezpieczeristwo
bolszewickie i nie doceniali potencjalu Rzeczypospolitej, uwazajac, ze s3 w stanie
pokona¢ Polakéw. W zgodnej opinii wielu historykéw byt to kardynalny blad,
wynikajacy z braku realizmu politycznego. W ten bowiem sposéb zaprzepaszczono
szans¢ na utrwalenie bytu paristwa ukrainskiego, uznanie go przez paristwa en-
tenty i na zwycigstwo w wojnie z bolszewikami. Separatyzm galicyjski zaszkodzit
sprawie ukrairiskiej niepodleglosci.

W kwietniu 1919 r., w wyniku ofensywy bolszewikéw, sytuacja wladz URL
stala sie rozpaczliwa. Szukajac pomocy, wystano do Polski przedstawiciela w osobie
Borysa Kurdynowskiego, ktéry otrzymal szerokie, ale niesprecyzowane pelnomoc-
nictwa. Premier Ignacy Paderewski podjal z nim rozmowy dopiero po miesiacu.
Zaowocowaly one podpisaniem umowy politycznej 24 maja 1919 r. Ukrairiska
Republika Ludowa zrezygnowata w niej z calej Galicji Wschodniej i czg¢sci Wo-
tynia polozonej na zachéd od Styru. Polska zobowigzala si¢ uzna¢ prawo Ukrainy
do niepodlegtosci i dostarczy¢ pomocy wojskowej. Umowa ta nie weszla w zycie,
poniewaz nie zostala zaakceptowana przez Dyrektoriat URL, ktéry stwierdzil,
ze Kurdynowski nie posiadal petnomocnictw do zawierania jakiegokolwiek uktadu
z Polska.

Trudne rozmowy

Kontakty z Petlurg nie mogly przynies¢ realnych efektéw, dopdki trwaly zacigte
walki polsko-ukrairiskie w Galicji. Dopiero po 17 lipca 1919 r., gdy oddzialy
polskie wyparly za Zbrucz Ukrairiska Halickg Armi¢ (UHA) wraz z rzadem
ZURL Jewhena Petruszewycza, udalo si¢ wznowi¢ oficjalne rozmowy. Polaczone
oddzialy armii ukrairiskich (URL i UHA) podjety w sierpniu 1919 r. udang ofen-
sywe przeciwko bolszewikom, zblizajac si¢ do Kijowa. Petlura napisal 8 sierpnia
list do Pitsudskiego, w ktérym podkreslat koniecznos¢ porozumienia miedzy do-
woédztwami polskim i ukraiiskim w celu podjecia wspélnej walki z bolszewikami.

Trwajace od 10 sierpnia negocjacje z przedstawicielami Armii Czynnej URL

zakoniczono w Deblinie 1 wrzesnia 1919 r. Na mocy tymczasowego ukiadu rozej-
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mowego lini¢ demarkacyjng migdzy wojskami polskimi i ukrainiskimi stanowit
Zbrucz. Waznymi punktami uktadu byly postanowienia o zwolnieniu jericéw
wojennych oraz wymianie oficeréw acznikowych migdzy sztabami obu armii.
Ukrainska Misja Dyplomatyczna z ministrem spraw zagranicznych Andri-
jem Liwyckim na czele przybyla do Warszawy 8 pazdziernika 1919 r. Oficjalne
rokowania rozpoczely sie 28 pazdziernika i trwaly w kilku turach do 2 grudnia.
Rozmowy byly trudne ze wzgledu na kategoryczne stanowisko Polski w kwestii
granicy i statusu Galicji Wschodniej oraz wlasnosci rolnej na Ukrainie. Misja
ukrairiska dlugo nie chciala ustapi¢ w kwestii granic, chociaz jednoczesnie Pe-
tlura naciskal na Liwyckiego, aby sfinalizowal umowe ze wzgledu na tragiczne
polozenie armii ukrainskiej. Strona polska natomiast nie mogla oficjalnie uznaé
niepodleglosci Ukrainy, poniewaz ententa zdecydowanie popierala gen. Antona
Denikina i jego program odbudowy wielkiej Rosji, czego najbardziej obawial si¢

Pitsudski. Dlatego tez doprowadzit on do zawieszenia broni z bolszewikami,

Wreczenie sztandaru 6. Siczowej Dywizji Strzelcow, Symon Petlura wita sig z gen. Antonim Listowskim,
Berdyczow, 21 kwietnia 1920 r. Fot. Wikimedia Commons
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czekajac na porazke ,bialych”. Musial si¢ takze liczy¢ z niechetnym stanowiskiem
wigkszosci polskich ugrupowan parlamentarnych wobec koncepcji wspélpracy
z Ukrainska Republikg Ludows.

Petlurze, paradoksalnie, utatwita zadanie zdrada Galicjan (Hatyczan) i przej-
scie Ukrainiskiej Halickiej Armii na strong¢ Denikina. W zaistnialej sytuacji od-
dzialy Wojska Polskiego przekroczyly Zbrucz i 8 listopada zajety Kamieniec
Podolski. Liwycki zaakceptowal polskie warunki i podpisal odpowiednig umowse
2 grudnia. Poza zrzeczeniem si¢ przez strong ukrairiska praw do Galicji i okresle-
niem, ze granica polsko-ukrainska bedzie na swym pétnocnym odcinku przebiega¢
przez pétnocno-zachodni Wolyn (jej doktadne wytyczenie odozono na pézniej),
dokument zawieral m.in. zapowiedz, ze ,polozenie prawne wlascicieli ziemskich
polskiej narodowosci na Ukrainie bedzie uregulowane na podstawie specjalnej
umowy pomie¢dzy rzadem ukrairiskim a polskim”.

Na poczatku grudnia 1919 r. armia i rzad URL znalazly si¢ w okolicach
Lubaru na Wolyniu bez mozliwosci dalszego odwrotu. Postanowiono wéwczas,
ze rzad schroni si¢ w Polsce, wojsko natomiast wyruszy w partyzancki rajd na tyly
Denikina i bolszewikéw. Na zaproszenie Pitsudskiego 5 grudnia Petlura wyjechat
do Warszawy.

Dziesigciotysigczna armia ukrainiska pod dowédztwem gen. Mychajty Ome-
lanowycza-Pawlenki 6 grudnia 1919 r. wyruszyla w tzw. pochéd zimowy. Jej
zadaniem bylo wspomaganie ruchu partyzanckiego i szerzenie ducha oporu wéréd
ludnosci. Tymczasem Armia Czerwona, $cigajac pobitego Denikina, na poczatku
1920 r. zaje¢la niemal calg Ukraing i zepchnela ,biatych” Rosjan na Krym. Na pod-
bitych terenach bolszewicy wprowadzili komunizm wojenny wraz z kontyngentem
zbozowym $cigganym bezwzglednie od chlopéw. Odpowiedzig wsi byly bunty
i powstania. Formowaly si¢ samorzutnie oddzialy atamanéw, ktére kontrolowaly
znaczne obszary kraju.

Wedlug gen. Tadeusza Kutrzeby, juz w grudniu 1919 r. decyzja o zamierzonej
tzw. wyprawie kijowskiej byla ,ostatecznie dojrzala”, ale Pilsudski postanowil
przystapic do jej realizacji dopiero po upadku Denikina. Zima zostala wykorzystana
przez Polske i Rosje bolszewicka na intensywne przygotowania do rozstrzygajacej
konfrontacji zbrojnej. Zgodnie z porozumieniem podpisanym pod koniec lutego

1920 r., do korica kwietnia zorganizowano i wyposazono na terenie Polski dwie
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kadrowe dywizje ukrairiskie (Marka Bezruczki i Oleksandra Udowyczenki),
liczace razem ponad 6 tys. ludzi.

Jak zauwazyl gen. Kutrzeba, decyzja o zawarciu sojuszu z Ukrairiska Republi-
ka Ludowga wynikala zaréwno ,, z doraznych wojennych postulatéw w czasie wojny
polsko-rosyjskiej w 1920 roku, jak tez z trwalych postulatéw politycznych, jako
poczatek realizacji gigantycznej idei Marszalka, zmierzajacego do ustanowienia
nowego ukladu polityczno-strategicznego Europy Wschodniej”.

W latach 1918-1920 Naczelnik Paristwa staral si¢ bowiem realizowaé swdj
plan przebudowy stosunkéw na wschodzie Europy, ktérego zasadniczym celem
bylo stworzenie przeciwwagi dla Rosji, w jakiejkolwiek formie by si¢ ona wylonita
z wojny domowej. Mial to by¢ sojusz polityczno-wojskowy i gospodarczy pafistw
yokrainnych” Rosji, tj. Finlandii, krajéw baltyckich, Polski, Ukrainy, Rumunii
i panistw Kaukazu. Rzeczpospolita miata w tym zwiazku uzyskac pozycje regional-
nego mocarstwa. W swietle jednej z pézniejszych wypowiedzi Pilsudskiego miat
to by¢ zarazem wstep do federacji Polski, pafistw baltyckich, Bialorusi i Ukrainy,
stanowiacej kontynuacje idei jagiellonskie;.

Jak trafnie zauwazyl prof. Andrzej Nowak: ,Kluczowe miejsce w tej akeji
zarezerwowane bylo [...] dla Ukrainy, ktérej trwale usamodzielnienie, odseparo-
wanie do Rosji, mialo by¢ najpewniejszym zabezpieczeniem przed mozliwosciag
imperialnej recydywy Moskwy”. W gruncie rzeczy program federacyjny dotyczyt
jedynie Litwy i Bialorusi (czyli ziem bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego),
a Ukraina miala by¢ paristwem sprzymierzonym.

Oprécz dalekosieznych argumentéw natury politycznej, o wyborze kierunku
uderzenia zadecydowaly tez dorazne wzgledy strategiczne. Dobitnie wyrazil to
Pitsudski w rozmowie ze swym zaufanym wspélpracownikiem Bogustawem Mie-
dziniskim: ,[...] bolszewikéw trzeba pobid, i to niedtugo, péki nie wzrosli w sile.
Trzeba ich zmusi¢ do tego, aby przyjeli rozstrzygajaca rozprawe, i spraé ich tak,
aby ruski miesigc popamietali. Ale Zeby to osiggnadé, trzeba ich nadepna¢ na tak
bolesne miejsce, zeby nie mogli si¢ uchyla¢ i uciekad. [...] Kijéw, Ukraina, to jest
ich czuly punkt. Z dwéch powodéw: po pierwsze, Moskwa bez Ukrainy bedzie
zagrozona glodem; po drugie, jesli zawiesimy nad nimi grozbe zorganizowania si¢
niepodlegtej Ukrainy, to tej grozby oni nie bedg mogli zaryzykowac i beda musieli

podj$¢ na walng rozprawe’.
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Po zlozeniu deklaracji z 2 grudnia 1919 r. oraz poufnych konferencjach Liwy¢-
kiego i Petlury z Pilsudskim, ktére mialy miejsce w nastepnych dniach, oficjalne
rozmowy polsko-ukrairiskie zamarly na przeszlo trzy miesigce, nie sprzyjala im
bowiem sytuacja polityczna. Zostaly wznowione 11 marca 1920 r. Ich przebieg
byl starannie ukrywany przed opinig publiczng, a nawet przed komisjg spraw

zagranicznych sejmu.

Wspélnota interesow

Tajne rokowania zakoriczyly si¢ w nocy z 21 na 22 kwietnia 1920 r. podpisaniem
w Warszawie ,,umowy politycznej pomiedzy Polska i Ukrairiska Republika Ludo-
wg’. Ze strony polskiej podpisal ja wiceminister spraw zagranicznych Jan Dabski,
ze strony ukrainskiej minister spraw zagranicznych URL Liwy¢ki. W punkcie
pierwszym umowy stwierdzono: ,Uznajac prawo Ukrainy do niezaleznego bytu
panstwowego [....], Rzeczpospolita Polska uznaje Dyrektoriat niepodlegtej Ukrairi-
skiej Republiki Ludowej z gtéwnym atamanem, panem Symonem Petlurg na czele
za zwierzchnig wladze Ukrainskiej Republiki Ludowe;j”. Granice miedzy Polska
i Ukraing wyznaczono wzdluz rzeki Zbrucz i dalej na pétnoc do Prypeci, pozosta-
wiajac po polskiej stronie wigkszg cze$¢ Wolynia. Oba rzady zobowigzaly si¢ nie
zawiera¢ zadnych uméw miedzynarodowych skierowanych przeciwko sobie. Za-
powiadano zawarcie konwencji wojskowej oraz uméw ekonomiczno-handlowych.

Konwencje wojskowa, stwierdzajaca, ze ,wojska polskie i ukrainskie odby-
wajg akcje wspdlnie jako wojska sprzymierzone”, zawarto 24 kwietnia. Operacje
wojskowe mialy by¢ prowadzone pod kierownictwem Naczelnego Dowédztwa
Wojsk Polskich, przy czym obie strony postanowily przydzieli¢ do dowédztw
swoich oficeréw lacznikowych. Rzad ukrainiski mial zorganizowa¢ na zdoby-
tych terenach swéj zarzad i administracje cywilng oraz wojskows. Jednoczesnie
zobowigzal si¢ dostarczaé w naturze niezbe¢dne artykuly Zywnosciowe dla armii
polskiej operujacej na Ukrainie. Po zakoriczeniu operacji ewakuacja wojsk polskich
z Ukrainy miala si¢ rozpoczaé na wniosek jednej ze stron. Naczelne Dowédztwo
WP zobowigzalo si¢ dostarczy¢ armii ukrairiskiej brori, amunicje, ekwipunek
i odziez w ilosci potrzebnej dla trzech dywizji wedle etatéw polskich.

Umowa polityczna i konwencja wojskowa tworzyly podstawe sojuszu pol-

sko-ukrainskiego. Nastapilo wéwczas formalne uznanie niepodleglosci paristwa
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ukrairiskiego przez rzad Rzeczypospolitej Polskiej. Oceny tego sojuszu sg bar-
dzo zréznicowane — od apologii idealistycznej walki ,,0 naszg i wasza wolnos¢”
do totalnej krytyki mariazu polskiego imperialisty z politycznym bankrutem
Petlurg. Najbardziej wywazong ocene przedstawil prof. Piotr Wandycz: ,Uklad
polsko-ukrainski nie wynikal z checi ujarzmienia Ukrainy, ale nie byl tez jaka$
altruistyczna umows, z ktérej Polska nie miala uzyska¢ zadnych korzysci. Jak
wickszo$¢ uméw miedzynarodowych, byt on wypadkowa wspélnych intereséw.
Strona stabsza placita koncesjami za uzyskang pomoc i poparcie”.

Do sojuszu doprowadzita przede wszystkim realistyczna ocena sytuacji przez
dwéch przywédceéw: Pilsudskiego i Petlurg. W jednym z pézniejszych listéw ten
drugi pisal: ,Kiedy w kwietniu 1920 r. zawieralem umowe z Polakami, mialem

na wzgledzie, by donio-
9’ Do sojuszu polsko-ukrainskiego doprowadzita stym aktem politycz-

przede wszystkim realistyczna ocena sytuacji nym rozpoczaé upor-
przez dwéch przywédcow: Jézefa Pitsudskiego czywa walke wsréd
i Symona Petlure. 9, naszego spoleczeristwa

z jego sklonno$ciami
i tendencjami do politycznych porozumien i uktadéw z Moskwa, ktérg uwazam
za naszego historycznego i wiecznego wroga. Za to —jak Wam wiadomo — jestem
oblewany pomyjami i réznymi insynuacjami. Mogliscie tez zauwazy¢ i prze-
kona¢ sie, ze wielkiego klopotu sobie z tego nie robig, bo wiem, co czyni¢ i co

odpowiada interesom Ukrainy jako niepodleglego paristwa”.

I Mirostaw Szumito (ur. 1975) — historyk, dr hab., pracownik Biura Badan Historycznych IPN, adiunkt w Instytucie
) b= Historii UMCS w Lublinie, redaktor naczelny czasopisma , Pamie¢ i Sprawiedliwosc”. Autor ksigzek: Ukrairiska
- = Reprezentacja Parlamentama w Sejmie i Senacie RP 1928—1939 (2007); Roman Zombrowski 19091977

W& Studivm z dzisjow elity komunistycznej w Polsce (2014).
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Podczas cieikich walk latem 1920 r., cofajac sie pod naporem wroga, wojska URL
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twardo utrzymywaty obrone na swoim odcinku frontu, czym skutecznie zabezpie-
czaty potudniowe skrzydto catego polskiego zgrupowania na Ukrainie.

a poczatku grudnia 1919 r. ukrainiski rzad kontrolowal jedynie niewielki
obszar w poludniowo-zachodniej czg¢sci guberni wolyniskiej. Jego granice
przypominaly tréjkat o bokach o dtugosci 35-40 km, ktérego wierzchol-
kami byty miasta Lubar, Miropol i Ostropol. Na péinocy staly jednostki bolsze-
wickie, na wschodzie i poludniu — sily bialogwardzistéw, na zachodzie — wojska

polskie, z ktérymi kilka miesiecy wezesniej porozumiano si¢ w sprawie zawieszenia
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Symon Petlura {z lewej) dokonuje przeglgdu =~ =
oddziatu Armii Czynnej URL, przed fronfem oddziatu
gen. Iwan Omelanowycz-Pawtenko, Kijow, maj1920r,
Fot. Wikimedia Commons

broni. W tym , tréjkacie $mierci” byla skoncentrowana cata Armia Czynna URL,
ktéra wskutek epidemii tyfusu szybko tracita zdolnos¢ bojows (§miertelnie zacho-
rowal nawet jej dowédca ptk Wasyl Tiutiunnyk).

Przed katastrofa oddzialy ukrainskie mogla uchronié¢ jedynie pomoc z ze-
wnatrz —wraz z réwnoczesnym przej$ciem do walki partyzanckiej. Dlatego prze-
wodniczacy Dyrektoriatu i Ataman Giéwny armii URL Symon Petlura wyjechat
do Warszawy, a nastepnego dnia zdolne do walki jednostki na czele z nowym
dowddcg Mychajta Omelanowyczem-Pawlenka wyruszyly w tzw. pochéd zi-
mowy. Trwal on pi¢¢ miesiecy. W tym czasie armia przeszla na tytach najpierw

wojsk ,biatych”, a potem ,czerwonych” ponad 2,5 tys. km — zarazem stoczyla
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z sukcesem ponad pigédziesiat znaczniejszych
bojéw i kilkaset niewielkich potyczek. Dro-
ga ukrainskiej armii biegla przez obszary
siedmiu wspélezesnych obwodéw: Zyto-
mierskiego, kijowskiego, czerkaskiego,
kirowohradzkiego, mikolajowskiego,
odeskiego i winnickiego.

W czasie kiedy wojska ukrainiskie
dokonywaly rajdu na tylach wrogéw,
Petlura prowadzit z Polakami roz-
mowy. Polska wydawala si¢ jedynym
krajem, ktéry byl gotowy sprzymie-

rzy¢ sie z Ukraing i czynnie wesprze¢

ja w walce z bolszewikami.
e _Q:n. Mychtjto Omelanowiycz-Pawfako. Sojusz polsko-ukrainiski odpowia-
“<Folk Wikimedia Commons A dal geopolitycznym planom Naczelnika
Panstwa Jézefa Pilsudskiego, ktéry chcial
ostabi¢ Rosje poprzez rozciecie jej po szwach
narodowosciowych i utworzenie pod egida Pol-
ski bloku sprzymierzonych panstw mi¢dzy Bal-
tykiem a Morzem Czarnym. Kluczowe miejsce w tej
koncepcji przypadalo Ukrainie. Pitsudski nie byl w Zadnym
razie altruistg i nie zamierzal wspiera¢ URL za darmo. Ukrairicy mieli zrzec si¢
wszelkich praw do Galicji Wschodniej (kontrolowanej wéwczas przez polskie
wojska) i do zachodniego Wolynia. Petlura mégl przysta¢ na polskie warunki

albo pogodzi¢ si¢ z kleska. Wybral pierwszy wariant.

Rokowania obejmowaly m.in. rozmowy w sprawie wspélpracy wojskowe;.
Pierwszorze¢dna kwestig byl los ukrainiskich zolnierzy, ktérzy przebywali w pol-
skich obozach jenieckich. Dla rzagdu URL stanowili oni gléwne zasoby ludzkie
potrzebne do odtworzenia armii. Pod koniec 1919 r. na utrzymaniu Polakéw byto
do 15 tys. ukrainskich Zolnierzy. Oprécz tego w polskich obozach przebywato
prawie 20 tys. Zolnierzy wojsk bialogwardyjskich — wsréd nich niemato Ukrairicéw,

ktérych réwniez planowano weieli¢ do stuzby w Armii Czynnej URL.
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9’ Ministerstwo Spraw Wojskowych RP Polskie Mini-

2 stycznia 1920 r. uznalo zolnierzy ukrainskich sterstwo Spraw Woj-
za »personel wojskowy zaprzyjaznionego panstwac. skowych 2 stycznia
Zaopatrzenie tych jednostek we wszelki potrzebny 1920 r. uznalo zot-
sprzet wzieli na siebie Polacy. 9’ nierzy ukrairiskich za

spersonel wojskowy
zaprzyjaznionego pafistwa”. Centrum formowania wojska ukrairiskiego znajdowa-
to si¢ w Laricucie. Tu na poczatku lutego rozpoczeto tworzenie 1., od 21 marca tak-
ze 6. Siczowej Dywizji Strzelcéw, ktérg dowodzit ptk Marko Bezruczko. Wkrétce
prace nad organizacja jednostki przeniesiono do Brzescia, gdzie byly znacznie lepsze
warunki. Zaopatrzenie dywizji we wszelki potrzebny sprzet wzieli na siebie Polacy.

Jednoczesnie w Kamiericu Podolskim, zajetym przez polskie wojska, roz-
poczeto formowanie 4. Brygady Strzelcéw, a na terenie ,niczyich” powiatéw
mohylowskiego i jampolskiego — Samodzielnej Brygady Strzelcéw. Jednostki te
20 marca polaczono w 2. Dywizje Strzelcéw pod dowddztwem pik. Oteksandra
Udowyczenki. Takze w tym przypadku Polacy wzigli na siebie zapewnienie po-
trzebnego sprzetu wojskowego.

Obie dywizje formowano wedle schematu organizacyjnego zatwierdzonego
przez Petlurg 25 lutego 1920 r. Jego podstawa byla zasada ,tréjek™ trzy sotnie
stanowily trzon kurenia, trzy kurenie — brygady, trzy brygady — dywizji strzel-
céw, w ktérej sktad wehodzity tez brygada artylerii, putk konny, rézne oddzialy
techniczne, szpitale, sad i tabor.

W Warszawie 21 kwietnia podpisano umowg sojuszniczg, wedle ktérej Polska
uznawala niepodleglo$¢ URL, gwarantowala jej rzadowi wsparcie polityczne i go-
spodarcze wwalce z bolszewikami, a takze rezygnowala z roszczen do ziem dawnej
Rzeczypospolitej w granicach z 1772 r. W zamian URL zrzekala si¢ praw do Galicji
Wschodniej i zachodniego Wolynia. Trzy dni pézniej zawarto konwencje wojsko-
wa, na mocy ktérej Armia Czynna URL miata otrzymacé znaczne dostawy sprzetu,
a takze podporzadkowad si¢ pod wzgledem operacyjnym polskiemu dowédztwu.
Jednoczesnie rzad ukrainski zobowiazal sie przekazaé do dyspozycji Polakéw swoje
koleje i zapewni¢ wyzywienie polskim wojskom na swoim terytorium.

25 kwietnia polgczone sity polsko-ukrairiskie (60 tys. zolnierzy polskich
i5 tys. ukrairiskich ptk. Udowyczenki) rozpoczely ofensywe. W ciagu tygodnia
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wyparly one bolszewikéw z Zy-
tomierza, Berdyczowa, Winnicy
i 6 maja wkroczyly do Kijowa.
Za Polakami do Kijowa przybyta
ukrairiska 6. Dywizja Strzelcéw.
Rankiem 9 maja na Chreszcza-
tyku odbyla si¢ parada wojsk
polskich i ukrairiskich na czes¢
wyzwolenia stolicy Ukrainy.
Tego samego dnia, kiedy
Polacy weszli do Kijowa, wojska
gen. Omelanowycza-Pawlenki

zakoniczyly tzw. pochéd zimowy,

Oficerowie 3. Zelaznej Dywizji Strzelcow Armii Czynnej URL
na stanowisku w poblizu Dniestru, 1920 r.; w $rodku dowédca
dywizji, ptk Oteksandr Udowyczenko. Fot. Wikimedia Commons wsi Pisarzéwka na Podolu jego

chociaz juz 6 kwietnia w poblizu

przednie oddzialy spotkaly sie
z 2. Dywizja Strzelcéw, ktéra w skladzie polskiej 6. Armii nacierala wzdiuz
Dniestru na Jampol. W koricowym stadium pochodu w skiad armii gen. Omela-
nowycza-Pawlenki wchodzily trzy zbiorcze dywizje strzelcéw: Zaporoska, Wo-
tyriska i Kijowska, a takze Halicka Brygada Konna i 3. Samodzielny Putk Konny.
Jej taczna liczebnos¢ wynosita 479 oficeréw i 3840 szeregowych z 81 kaemami,
12 dziatami, 2100 bagnetami i 580 szablami. Polaczywszy si¢ z polskimi sojusz-
nikami, armia zaje¢la pozycje na skraju potudniowego skrzydla frontu. Diugosé¢
wyznaczonego jej odcinka wynosita 35 km. W drugiej polowie maja w powia-
tach jampolskim, mohylowskim i czg¢§ciowo uszyckim przeprowadzono mobi-
lizacje, ktéra podwoila liczebno$¢ armii. Juz 1 czerwca miala ona 955 oficeréw
i 8180 szeregowych. W tym czasie Polacy zacze¢li przysylaé sprzet wojskowy,
w ilo$ci niewystarczajacej jednak, by zaspokoi¢ wszystkie potrzeby Ukraincéw.
Z réznych oddzialéw, gléwnie galicyjskich, 25 maja zaczgto tworzy¢ jeszcze
jedna zbiorczg dywizje strzelcéw, ktéra otrzymata miano Chersoriskiej. Cztery
dywizje — Zaporoska, Wolyriska, Kijowska, Chersoniska — byty zgrupowane w jedna
armi¢ pod dowédztwem gen. Omelanowycza-Pawlenki, 2. Dywizja Strzelcéw

ptk. Udowyczenki byla czgscia 6. Armii gen. Wactawa Iwaszkiewicza, a 6. Dywizja
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Strzelcéw ptk. Bezruczki — 3. Armii gen. Edwarda Rydza-Smiglego. 29 maja
w celu zachowania tradycji historycznych zaprowadzono jednolita numeracje.
Dywizja Zaporoska otrzymata numer porzadkowy 1, Wolyriska — 2, Kijowska — 4,
Chersoniska — 5. Dywizja ptk. Udowyczenki zostala przemianowana z 2. na 3.
i otrzymata miano ,Zelaznej”. Zmiany nie dotyczyly jedynie dywizji ptk. Bez-
ruczki, ktéra zachowala numer porzadkowy 6.

W tym czasie na wyzwolonych terenach prawobrzeznej Ukrainy zaczeto two-
rzy¢ brygady zapasowe. Wedle planéw mialy one wysyta¢ uzupetnienia do odpo-
wiadajacych im dywizji. Udalo si¢ sformowac kadry szesciu brygad, ktére wskutek
rozwoju sytuacji na froncie i tak nie rozpoczely mobilizacji. W pierwszych dniach
maja utworzono réwniez oddzial specjalny — Straz Atamana Gléwnego.

S,ciqgnqwszy pod koniec maja 1920 r. do walki przeciwko potaczonym woj-
skom polsko-ukrainiskim znaczne sily, bolszewicy przeszli na poczatku nastepnego
miesigca do ofensywy i na diuzszy czas przejeli inicjatywe na froncie. Jako taran
postuzylo silne zgrupowanie
kawaleryjskie — 1. Armia
Konna Siemiona Budion-
nego i 8. Dywizja Kawalerii
Czerwonych Kozakéw Wi-
talija Primakowa. 12 czerw-
ca bolszewicy zajeli Kijéw,
w polowie lipca doszli do linii
Zbrucza, 25 lipca zajeli Brody,
a dzien pézniej — Tarnopol.
Ukraincy wyszli za Dniestr,
Polacy wycofali si¢ do Lwowa.
Podczas cigzkich walk latem
1920 r., cofajac si¢ pod napo-
rem wroga, armia gen. Ome-
lanowycza-Pawlenki (do kt6-

rej na poczatku lipca dotgczyta

3. Zelazna Dywizja Strzelcéw

Ptk Oteksandr Udowyczenko. Fot. Wikimedia Commons Udowyczenki) twardo utrzy-
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mywala obrong na swoim odcinku frontu, czym skutecznie zabezpieczata potudnio-
we skrzydlo calego polskiego zgrupowania na Ukrainie. W tym czasie na Polesiu
w oddzieleniu od gléwnych sit znajdowala si¢ 6. Siczowa Dywizja Strzelcéw
pik. Bezruczki. Szczegdlnie odznaczyta sic ona na poczatku lipca w walkach o wies
Perga, za co otrzymala podzigkowanie od polskiego Naczelnego Dowédztwa.

Podczas letniego odwrotu w armii ukraifiskiej mialy miejsce pewne zmiany
organizacyjne. Aby przeciwstawic si¢ bolszewickiej kawalerii, utworzono Samo-
dzielna Dywizj¢ Konna, w sktad ktérej weszly na poczatku trzy, a od wrzesnia
cztery pulki konne i konno-goérski dywizjon artylerii. Oprécz tego na poczatku
wrzesnia z brygad zapasowych sformowano 1. Dywizje Karabinéw Maszyno-
wych. W odréznieniu od innych zgrupowar piechoty, jej organizacja opierata si¢
na systemie ,,dwdjek”, zatem jednostka skladata si¢ z dwéch brygad kaeméw, a te
z dwéch kureni, z ktérych kazdy mial dwie sotnie.

Od lata do poczatku jesieni 1920 r. jedynym Zrédiem zasobéw ludzkich dla
Armii Czynnej URL byta Ukrairiska Stanica Zborna, zalozona w Laricucie w mar-
cu — po przeniesieniu si¢ 6. Siczowej Dywizji Strzelcéw do Brzescia. Funkcjonowanie
stanicy zapewnialo polskie Ministerstwo Spraw Wojskowych. Wedle niepelnych
danych we wspomnianym okresie wyprawiono z niej na front ponad 6 tys. ludzi.
Dzigki temu, mimo poniesionych strat, liczebno$¢ ukrairiskiej armii si¢ zwigkszyla.
W polowie lipca wynosita ona 15 tys., a pod koniec sierpnia — ponad 22 tys. Zolnierzy.

Armia Czynna URL, pozbawiona wlasnej bazy przemystowej, mogta li-
czy¢ jedynie na polskie wsparcie, ktére nie ustalo nawet w najcigzszym okresie
wojny. Od maja do lipca Ukraincy otrzymali 53 dziala, prawie 14 tys. rosyj-
skich karabinéw, 205 kaeméw, prawie 2,4 mln nabojéw, 9 samochodéw i prawie
3 tys. pelnych kompletéw umundurowania. Oddzielnie zaopatrywano 6. Dywizje
Strzelcéw, ktéra do potowy lipca otrzymata 4 tys. munduréw, 3,6 tys. plaszczy, ponad
2 tys. czapek, 4,2 tys. par butéwi 5,5 tys. koszul. W drugiej pofowie lipca 1920 r. Polacy
otrzymali od Rumunii 6,5 mln rosyjskich nabojéw, ktére przekazali Ukrainicom.

Panowanie bolszewikéw w Galicji okazalo si¢ bardzo krétkie. Awanturni-
czy szturm dobrze umocnionego Lwowa z 1617 sierpnia wykrwawit 1. Armie
Konng, ktérej gléwne sily zostaly rozbite w walkach kolo Zamoscia — odzna-
czyla si¢ w nich ukrairiska 6. Siczowa Dywizja Strzelcéw. Armia Czynna URL

przeszia do natarcia w polowie wrzesnia. W walkach pod Dzurynem, Trembowla
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i Tarnopolem zadala wrogowi ciezkie straty. Ukrainskie wojska przeszly przez
Zbrucz i tym samym powrdcily na swoje terytorium panstwowe. 21 wrzesnia
wyzwolono Kamieniec Podolski (dokad wkrétce po tym przeniosty si¢ z Polski
centralne organy paristwowe Republiki). Armia Czynna URL odrzucita wroga
na odleglos¢ 150 km od granicy i w polowie pazdziernika doszla do Lityna,
Zmerynki, Tomaszpola i Jampola. Zatrzymalta si¢ na tej linii w nastepstwie za-
wieszenia broni, zawartego przez Polakéw z bolszewikami w Rydze, do ktérego
musiala si¢ tez dostosowad strona ukrairiska.

W wyzwolonych powiatach rzad URL przeprowadzil mobilizacje, ktéra
zwickszyla taczng liczebno$é wojska do 40 tys., a stan bojowy do 14 tys. zolnie-
rzy. Pozwolilo to uzupelni¢ istniejace jednostki i utworzy¢ nowe. Rozpoczeto
odtwarzanie brygad zapasowych i formowanie wojsk pogranicznych. Na froncie
pojawily sie tez 1. Ekipaz (oddzial pomocniczy) Floty, 1. Zaporoski Samodzielny
Oddziat Lotniczy i dywizjon samochodéw pancernych, ktére zostaty sformo-
wane w Polsce.

Uklady ryskie zwigzaly r¢ce marsz. Pilsudskiemu, ktéry juz nie mégl jawnie
wspiera¢ Ukraincéw. Czynil natomiast starania, aby znalez¢ nowych sojusznikéw
dlawojsk URL. Do wspélpracy z nimi prébowat sktoni¢ jednostki bialogwardyjskie
znajdujace si¢ na terytorium Polski. Zgode na wspdlne dziatania udalo si¢ zawrze¢
z 3. Armig gen. Borysa Piermikina i Zbiorczg Dywizja Kozacka esaula Wadima
(Michaita) Jakowlewa. Pierwsza podporzadkowata si¢ ukrainskiemu dowédztwu
pod wzgledem operacyjnym, a druga weszta w sktad armii na zasadach autono-
mii wewnetrznej. Oprécz tego rozpoczeto formowanie z Polakéw urodzonych
na Ukrainie naddnieprzanskiej oddzialu ochotniczego, ktéry mial walczy¢ po
stronie URL. Jego dowédcy zostal pptk Walery Stawek. Nie rozwigzano jednak
gléwnego problemu ukraifiskiej armii — braku amuniciji.

Dowédztwo armii URL planowalo przej$é¢ do natarcia 11 listopada 1920 .,
ale przeciwnik ubiegl Ukraificéw o jeden dzier. Rankiem 10 listopada bol-
szewicy rozpoczeli ofensywe i bardzo szybko parli naprzéd. Nie powiodly sig
préby dokonania kontruderzen majacych ja zatrzymac. Zblizala si¢ katastrofa.
14 listopada rozpoczeto ewakuacje Kamienca Podolskiego. 18 listopada padt
Ploskiréw. Wrég przyparl ukrainskie wojska do linii Zbrucza. 20 listopada

utrzymywaly one waski pas terytorium siegajacy w przyblizeniu 25 km na wschéd
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od Woloczysk. Niedobitki ukrairiskiej armii uparcie si¢ bronily, co dato moz-
liwo$¢ przeprowadzenia przez Zbrucz taboréw, mienia i urzedéw. 21 listopada
ukrairiska armia opuscila swéj kraj.

Na zachodnim brzegu Zbrucza wojska ukrainiskie znalazly si¢ na terytorium
kontrolowanym przez Polakéw. Ukrainscy zolnierze wydali im brox, konie i wszelki
sprzet wojskowy. Egcznie Polacy internowali prawie 20 tys. zolnierzy Armii Czyn-
nej URL i 10 tys. ich rosyjskich sprzymierzericéw. Przekazano Polakom prawie
18 tys. karabinéw, ponad 400 kaeméw, ponad 80 dzial, 30 samochodéw i 2 pojazdy
pancerne. Oprécz tego do Przemysla i Poznania skierowano prawie 120 wagonéw
z zaopatrzeniem i amunicjg, a do Tarnowa w zaplombowanych wagonach wystano
zapasy zlota URL. Bolszewicy wzieli do niewoli 12 tys. ukrainiskich Zolnierzy,
zdobyli 36 dzial i 300 kaeméw oraz trzy unieruchomione pociagi pancerne.

W Polsce wojska ukrainiskie zostaly rozmieszczone w obozach dla inter-
nowanych, zachowujac wewnetrzng organizacje. Rzad URL, liczac na poparcie
chlopstwa, rok pézniej zarzadzil nowy pochéd. Jednak rajd partyzancki pod do-
wédztwem gen. Jurija Tiutiunnyka, ktéry doszed! do skutku w listopadzie 1921 r.,
zakonczyl si¢ kleska i kolejng tragedia. 359 wzietych do niewoli ukrainskich zot-
nierzy zostalo rozstrzelanych przez bolszewikéw w poblizu miejscowosci Bazar
na Polesiu. Na tym zakoniczyly si¢ dzieje Armii Czynnej URL jako regularnej sily
zbrojnej. Rzad polski zaczal stopniowo likwidowa¢ obozy internowanych Zolnie-
rzy ukrainiskich. Pod koniec sierpnia 1924 r. zamknigto ostatni ob6z w Kaliszu.
Wtedy wiadze URL oficjalnie zwolnily wszystkich zolnierzy na bezterminowy
urlop. Jednak walka z bolszewikami trwata dalej. Nabrala ona innych form, byta
prowadzona innymi metodami i toczyla si¢ juz na innych frontach: politycznym,
ideologicznym i wywiadowczym.

tlum. Michatl Gérski

Andrij Rukkas (ur. 1973) — historyk, dr, adiunkt na Wydziale Historycznym Kijowskiego Uniwersytetu
Narodowego im. Tarasa Szewczenki. Autor ksigzek: , Razom z polskym wijskom”. Armija Ukrajinskoji Narodnoji
Respubliky 1920 . (struktura, orhanizacija, cziselnist” fa uniforma) (2013, 2015); (wspétautor) Istorija ukrajins-
koho wijska (2016); (z Januszem Odziemkowskim) Polska—Ukraina 1920 (2017).
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Wojsko Polskie na ul. Chreszczatyk
w Kijowie, 9 maja 1920 .
Fot. Wikimedia Commons
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W&wmd w0|skowy Ukraifiskiej
Republiki Ludowej w wojnie
polsko-holszewickiej 1920 roku

Polsko-ukrainski sojusz wojskowy z 1920 r. jest dzisiaj nieco zapomnianym
epizodem historii walk o niepodlegtos¢ i granice panstwa polskiego. Dotychczas
polscy i ukrainscy historycy poswiecali najwiecej miejsca wspolnym dziataniom
bojowym Wojska Polskiego i Armii Czynnej Ukrainskiej Republiki Ludowej
oraz aspektom politycznym sojuszu. W cieniv pozostawata kwestia korzysci
ptyngcych ze wspotpracy wywiadéw wojskowych podczas wojny z Sowietami.
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Korzenie ukrainskiego wywiadu wojskowego

Geneza ukrairiskiego wywiadu siega poczatku 1918 r., gdy ukrainskie wiadze
oglosily pelna niepodleglosé¢ Ukrairiskiej Republiki Ludowej. Znaczace zmiany
przyniést zamach stanu dokonany 29 kwietnia 1918 r. przez gen. Pawla Skoro-
padskiego, ktéry przyjal tytul hetmana. W okresie jego rzadéw przeprowadzano
liczne szkolenia, m.in. w zakresie nastuchu radiowego i tamania szyfréw. Pod
koniec 1918 r. ukrairiscy republikanie obalili niepopularnego Skoropadskiego
i odrestaurowali URL. Jednym z ich przywédcéw byl Symon Petlura, ktéry
przyjal tytul Atamana Giéwnego.

Niemal od poczatku ,druga” URL musiata walczy¢ na kilku frontach: prze-
ciwko Rosji Sowieckiej, Sitom Zbrojnym Poludnia Rosji gen. Antona Denikina
oraz odrodzonej Polsce. Sytuacji nie poprawial réwniez chaos, ktéry zapano-
wal nad Dnieprem jeszcze u schylku rzadéw Skoropadskiego. Mimo licznych
wyzwan i probleméw Ukraificom udalo si¢ doprowadzi¢ do dalszego rozwoju
wywiadu wojskowego. Republikanie zainstalowali w strategicznych regionach
Ukrainy siatki agentéw; korzystali z informacji naptywajacych z placéwek dyplo-
matycznych, diaspor, a takze zagranicznych partii i organizacji sympatyzujacych
z ukrainskimi dgzeniami niepodleglosciowymi.

Na przelomie 19191 1920 r. sytuacja URL byla fatalna. Armia Czynna mu-
siala przej$¢ do walki partyzanckiej i wyjs$¢ na tyly wojsk Denikina. Tymczasem
rzad URL wraz z Petlurg udat si¢ do Polski w poszukiwaniu azylu oraz sojusz-
nika. Wyslanie zdolnych do walki oddzialéw Armii Czynnej w tzw. pochéd
zimowy przyniosto wiele korzysci. Udalo si¢ ocali¢ te formacje i kontynuowa¢
walke z wrogiem, a oddzialy biorace udzial w rajdzie mogly odbudowaé siatke

agenturalng.

Polski wywiad na Ukraine w latach 1919-1920
Na przetomie 191911920 r. Oddziat IT Naczelnego Dowdédztwa Wojska Polskiego
czerpal wiedz¢ o Armii Czerwonej oraz sytuacji nad Dnieprem z kilku Zrédet.
Poza bardzo skutecznym radiowywiadem, rozpoznaniem lotniczym oraz wywia-
dem plytkim duze znaczenie miata dziatalnos¢ Komendy Naczelnej III (KN III)
Polskiej Organizacji Wojskowej (przeksztalconej 31 stycznia 1919 r. w Teren 111
Biura Wywiadowczego 11 Oddziatu).
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Sowieci, przygotowujac si¢ do kolej-
nego etapu wojny z Polska, nie lekcewazyli
jednak POW na Ukrainie — i dlatego juz
od 1919 r. znajdowala si¢ ona w orbicie za-
interesowania Wszechrosyjskiej Komisji
Nadzwyczajnej do Walki z Kontrrewolucja,
Spekulacja i Naduzyciami Wtadzy (Czeka).
Wiosng 1920 r. bolszewicy przeprowadzili
oblawy skierowane przeciwko KN III i lud-
nosci polskiej na Ukrainie. Operacje Czeka
okazaly sie szczegdlnie skuteczne w Ki-
jowie, Zytomierzu, Charkowie, Odessie
i Winnicy, znaczgco ostabiajac mozliwosci
polskiego wywiadu. Straty byly bardzo
dotkliwe. Sowieci wykryli i stracili az 108
czlonkéw POW. W samym tylko Kijowie
aresztowano ponad 200 Polakéw, z czego
ok. 30 nalezato do KN III. Na dodatek cze-

kisci zwerbowali dziewieciu doswiadczo-

i

Mykota Krasowski, szef wywiadu armii URL.

nych agentéw, m.in. Ignacego Dobrzy1i- Fot Wikimedia Commons

skiego i Wiktora Steckiewicza. Zdaniem
amerykanskiego historyka Tymothy’ego Snydera, z polskiej konspiracji na Ukrainie
pozostaly , krwawe strzepy”. Wobec znacznego ostabienia KN III polski wywiad

postanowil skorzysta¢ z wiedzy, ktéra pozyskiwaly ukrairiskie stuzby specjalne.

Organizacja wywiadu Armii Czynnej URL w 1920 r.
Przy Sztabie Generalnym armii URL istnial Zarzad Wywiadowczy, w ktérego
sktad wechodzity wydziaty: Ogélny, Agenturalny, Kontrwywiadowczy, Zandarme-
rii Polowej 1 Zagraniczny. Wydzial Agenturalny zajmowal si¢ szkoleniem agentéw,
tworzyl instrukcje, odpowiadal za kierowanie ruchem powstaficzym na tylach
wroga, analizowal zebrane dane i sporzadzal cotygodniowe raporty przekazywane
naczelnikowi. Sktad wydziatu tworzyly poczatkowo zaledwie cztery osoby: szef,

jego dwoch pomocnikéw oraz dyrektor Szkoty Agentow.
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W maju 1920 r. zreorganizowano ukrainski wywiad. W miejsce Zarza-
du Wywiadowczego utworzono Biuro Informacyjne Korpusu Zandarmerii.
Naczelnikiem zostal Mykola Krasowski. Po sformowaniu Biura Informa-

cji zreorganizowano

? W trakcie wojny polsko-sowieckiej réwniez strukture wy-
ukrainiski wywiad zdoby! wiele cennych wiadu na froncie. Do
informacji o wsp6lnym przeciwniku. Ukraincy 22 czerwca planowano
dobrze orientowali si¢ w tym, ktére oddzialy stworzy¢ siedem o$rod-
znajduja si¢ po drugiej stronie frontu. ?’ kéw terenowych. Mia-

ty si¢ one dzielié¢ na filie
trzech szczebli: Kijowska (z siedzibg w Kamiericu Podolskim) i Odeska (jej
siedziby prawdopodobnie nigdy nie wyznaczono) typu ,A”; Winnicka (Plo-
skiréw) i Zytomierskq (Starokonstantynéw) typu ,B” oraz Berdyczowska,
Humariska i Mohylew-Podolska typu ,W” (w ukrainiskim alfabecie po literze
,b” wystepuje ,w”). Ich nazwy mialy odzwierciedla¢ kierunek dziatari wywia-
dowczych. Filie typu ,A” mialy w swej strukturze cztery sekcje odpowiadajace
wydzialom Biura Informacji, a pozostale filie — tylko sekcje Zewngtrzng
i Wewnetrzng.
Plan pracy wywiadu wyznaczali naczelnik oraz minister spraw wojskowych.
Do zadar Biura nalezaly: zbieranie informacji na temat Armii Czerwonej, Czeka,
sytuacji gospodarczej i spolecznej na Ukrainie oraz ich opracowywanie, prowa-
dzenie dzialani propagandowych, a takze organizowanie powstar i dywersji na za-
pleczu przeciwnika. Poza tym agenci mieli prowadzi¢ dzialalnos$é szpiegowska
w krajach trzecich, np. w Niemczech. Obowigzkiem naczelnika bylo skladanie
raportéw ministrowi spraw wojskowych lub szefowi Sztabu Generalnego Armii
Czynnej URL. Kazdy z pracownikéw Biura odpowiadal osobiscie za obiektywnos¢
zdobytych informacji, a takze mial wykonywac swoje obowiazki, nie famiac przy
tym prawa URL (za co grozit sad wojskowy).
Pododdzialy wywiadu byly formowane réwniez przy sztabach dywizji.
W skiad pododdziatu wchodzili z reguly: naczelnik wywiadu, pomagajacy mu
drugi oficer oraz kilku pracownikéw kancelarii w stopniach podoficeréw. Po-
nadto w niektérych dywizjach sformowano piesze i konne oddzialy zajmujace si¢

wywiadem polowym. Odpowiadaly one za wywiad ptytki.
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Dziatalnos¢ ukrainskiego wywiadu wojskowego

W trakcie wojny polsko-sowieckiej ukrainiski wywiad zdobyt wiele cennych in-
formacji o wspélnym przeciwniku. Na ich podstawie przygotowywano raporty
oraz schematy z dyslokacja poszczegélnych jednostek Armii Czerwonej. Ukrairicy
dobrze orientowali si¢ w tym, ktére oddzialy znajdujg si¢ po drugiej stronie frontu.
Szczegdlnie interesujace s3 dokumenty dotyczace 1. Armii Konnej Semiona Bu-
dionnego. O ile ukrainskim wywiadowcom, podobnie jak ich polskim kolegom,
zdarzaly si¢ przypadki przeszacowania jej stanu bojowego, to jednak ci pierwsi
celniej odwzorowywali jej Ordre de Bataille. Aleksander Smolinski, autor niezwykle
cennych tekstéw poswieconych Konarmii, zwrécit przyktadowo uwage na raport
Oddziatu II z 25 lipca 1920 r., w ktérym blednie stwierdzono, ze w jej sktad
wchodzg réwniez 7.1 9. Dywizja Kawalerii. Tymczasem w ukrainskich raportach,
przez niemal caly okres trwania walk, nie popelniano tego bledu.

Interesujagcym wynikiem pracy ukrainiskich stuzb byla tajna analiza pt. Or-
ganizacja i taktyka konnicy Budionnego, ktéra powstala prawdopodobnie w lipcu
1920 r. W raporcie szczegélowo poruszono tez metody komunikacji sowieckich
kawalerzystéw. Nalezy w koricu zaznaczy¢, ze dzigki owocnej wspélpracy obu
wywiadéw udalo si¢ m.in. ustali¢, ze 1. Armia Konna miata dwa sztaby (,,polo-
wy” na froncie i ,,gtéwny” w Taganrogu) oraz ze od szczebla dowédztwa armii po
pulki organizowala Igcznos¢ telefoniczng. Uzyskano takze szczegSlowe informacie
na temat opieki medycznej w jej oddziatach.

Biuro Informacyjne staralo si¢ réwniez zdobywac¢ wiedzg z glebi terytorium
opanowanego przez Sowietéw. Za lini¢ wroga wysylano agentéw-rezydentéw oraz

kurieréw. Do miejscowosci z weztami kolejowymi kierowano po szesciu rezyden-

Defilada 6. Siczowej Dywizji Strzelcow przed Symonem Petlurg,
Berdyczow, 21 kwietnia 1920 r. Fot. Wikimedia Commons
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téw. W obszarze swej dzialalnosci mieli oni zbiera¢ informacje oraz werbowa¢
agentéw oraz kurieréw. Biuro Informacji szpiegowalo takze inne antysowieckie
sily na Ukrainie — do Denikina oraz powstariczej armii atamana Nestora Machny
wyslano po dwéch rezydentéw z dwoma kurierami. W kregu zainteresowania
petlurowcéw znajdowaly si¢ ukrainskie partie polityczne (wedlug sowieckich
danych, w szeregi partii ukrairiskich komunistéw, ,borot bistéw”, wkradlo si¢
az jedenastu agent6éw, ktérych nigdy nie wykryto). Zdaniem bolszewikéw na ich
terenie mialo dziata¢ az 350 agentéw Biura Informacji, z czego w Moskwie i Pe-
tersburgu mialo przebywac co najmniej pieciu o pseudonimach ,Ewa”, ,Oksana”,
yPerelczuk”, ,Andriuszenko” i ,Woloszyn”.

Jednym z zadan Biura Informacji bylo wspieranie powstaricéw. Czes¢ za-
gonéw partyzanckich dysponowata wlasnym wywiadem i kontrwywiadem oraz
rozbudowanymi siatkami cywilnych informatoréw m.in. wéréd pracownikéw kolei.
Powstancy czerpali cenng wiedzg takze od dezerteréw, szczegélnie narodowosci
ukrairiskiej. Ci donosili o polozeniu, liczebnosci, wyposazeniu oraz morale od-
dzialéw Armii Czerwonej. O znaczeniu ukrairiskich oddzialéw powstariczych
w walce z bolszewikami §wiadcza tajne instrukcje wladz sowieckich. Jedng z nich
byla Krotka instrukcja nt. walki z bandytyzmem i kurkulskimi powstaricami, zatwier-
dzona 20 kwietnia 1920 r. Zdaniem historyka Jana Jacka Bruskiego ukrainski ruch
powstariczy odegral duza role w ostabieniu bolszewikéw w trakcie ich marszu
w glab Polski w 1920 r.

Cenna wspétpraca
Polsko-ukrainiska wspélpraca wywiadowcza okazala si¢ szczegélnie cenna w przede-
dniu sowieckiej kontrofensywy oraz w jej trakcie. Wywiad Sztabu Generalnego
Armii Czynnej URL gromadzil nie tylko informacje dotyczace sil przeciwnika
znajdujacych sie naprzeciwko pozycji ukrairiskich dywizji, lecz réwniez tych sowiec-
kich jednostek, ktére walczyly na innych odcinkach frontu lub znajdowaly si¢ daleko
na tylach, np. w okolicach Homla oraz Minska. Zwraca uwage to, Ze najwigcej war-
to$ciowych informacji ukrainscy wywiadowcy uzyskiwali z obszaréw z rozbudowana
infrastrukturg kolejowa. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze polsko-ukrairiska

wspolpraca wywiadowcza przynosita wiele korzysci obu sojusznikom.
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yt Polakiem ze wschodnich terenéw I RP weielonych do Imperium Ro-
syjskiego. Polakiem uksztaltowanym zaréwno przez rodzima kulture pol-
ska, kulture laciriskiej Europy, jak i kulture rosyjska. Przyszly pogromca
bolszewikéw urodzil si¢ 10 lutego 1883 r. w Mejsztach w powiecie brastawskim,
polozonym w péinocnej czeéci ziemi wileniskiej (wéwezas nalezacej do guberni ko-
wienskiej). Wedle rodzinnego przekazu, jego pradziadek, wywodzacy si¢ z drobnej
szlachty kresowej, mial bra¢ udzial w Powstaniu Listopadowym, w odwet za co
domostwo rodowe zostalo zréwnane z ziemia przez Moskali. Dziadkiem Stanistawa
zaopiekowala si¢ rodzina Mejsztowiczéw, do ktérej nalezal wéwcezas klucz débr
mejsztowskich. Ojciec naszego bohatera, Nikodem, dzierzawit folwarczek Skotopi-
jewo niedaleko Mejszt. Zaréwno on, jak i jego zZona Jézefa byli zwigzani z dobrami
w Mejsztach, w ktérych oboje znalezli zatrudnienie jako personel pomocniczy.
Rodzina Balachowiczéw byla i katolicka, i zwigzana z kulturg polska. Stanistaw
mial sze$¢ sidstr i trzech braci, sposréd ktérych mlodszy od niego o jedenascie lat Jézef
zostal pézniej jego podkomendnym. W 1928 r. Stanistaw Batachowicz tak wspominat
uksztaltowanie si¢ swej osobowosci przed I wojng §wiatowa: ,Jesli niezbyt poprawna
polszczyzng méwie, prosze mi to darowaé. Matki bowiem nasze, tam na dalekich
kresach, najpierw uczyly nas Polske kochag¢, a potem juz prawidtowo po polsku mé-
wi¢. Dla mnie i mnie podobnych elementarzem byt od dziecka [Henryk] Sienkie-
wicz. Bohaterowie Sienkiewicza byli dla nas wzorem. Nasladujac czyny Skrzetuskich,
Wolodyjowskich i Kmicicéw, niejedno zwyciestwo odnieslismy na wojnie i nieraz
wychodzilismy calo z takich opresji, z ktérych wyjscia zdawaloby sig, Ze juz nie bylo”.
Stanistaw Bulak-Batachowicz ukonczyl rosyjska szkole srednig, uzyskujac
tytul agronoma. Oprécz jezyka polskiego znal rosyjski, bialoruski i niemiecki.
Praktykowal w dobrach Mejsztowiczéw, a nastgpnie przez dziesi¢é lat, do wy-
buchu I wojny §wiatowej, pracowal jako administrator majatku Horodziec-Euzki
w powiecie dzi$nienskim, nalezacego do rodziny Zyberk-Plateréw. Jesli chodzi
o poglady polityczne, to jak twierdza jego biografowie, nastawiony krytycznie
do absolutystycznej, opresyjnej monarchii carskiej, zblizy! si¢ ideowo do ugrupo-
wania socjalistéw-rewolucjonistéw (eseréw). Poktadanie nadziei w radykalnych ru-
chach postulujacych przemiany spoleczne bylo zjawiskiem do$¢ typowym i czgsto
wystepujacym wéréd przedstawicieli inteligencji imperium carskiego, niezaleznie

od ich pochodzenia narodowego, czego przykladem moga by¢ bracia Pilsudscy.
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Po wybuchu I wojny §wiatowej i oglosze-
niu odezwy wielkiego ksigcia Mikolaja Mi-
kotajewicza do Polakéw — 20 sierpnia 1914 r.
wstapil do armii rosyjskiej. Zostal wcielony
do 2. Kurlandzkiego Putku Lejb-Ulariskie-
go. W szeregach tej jednostki odznaczyt si¢
w walkach pod Sochaczewem i Kownem.
W 1915 r. otrzymal awans na stopien oficer-
ski izostal przeniesiony do Oddziatu Specjal-
nego Przeznaczenia przy Sztabie Gléwnym
Frontu PéInocnego pptk. Leonida Punina,

ktéry walczyt na zapleczu frontu w Kurlandii.

Stanistaw Butak-Batachowicz, ok. 1922 .
Fot. Wikimedia Commons Objat dowédztwo plutonu w drugim

szwadronie tej jednostki. Podczas partyzanc-
kich walk prowadzonych na tylach wojsk niemieckich zostal pigciokrotnie ranny.
Zawalecznos¢, w tym wykazang w bezposrednich starciach, otrzymal trzykrotnie
Krzyz Swigtego Jerzego oraz ordery Swigtego Stanistawa, Swif;tej Annyi Swic;tego
Wiodzimierza. W oddziale Punina, walczacym pod sztandarem z wyszytg trupia
czaszka i hastem ,§mier¢ Niemcom”, spotkalo si¢ kilku oficeréw, ktérzy wstawili sie
w pézniejszych latach w walkach z bolszewikami. Byli to bracia Jerzy (,Eupasz-
ka”) i Wiadystaw Dambrowscy, bracia Stanistaw i Jézef Batachowiczowie oraz
baron Roman von Ungern-Sternberg, pézniejszy tzw. Krwawy Baron, przywédca

antybolszewickiego, niepodleglo$ciowego ruchu mieszkanicéw Mongolii.

0d bolszewika do antykomunisty
Bolszewicki zamach stanu jesienig 1917 r. zastal Stanistawa Balachowicza w szpitalu
w Piotrogrodzie, w stopniu rotmistrza sztabowego. Poniewaz oficer chcial kontynuowaé
walke z Niemcami, zdecydowal si¢ na pozostanie w wojsku, ktére przeszlo pod wladze
komunistéw i stato si¢ Robotniczo-Chlopska Armig Czerwong (Rabocze-kriestjanska
Krasnaja armija). W maju 1918 r. wystano go z Piotrogrodu na czele putku kawalerii
w celu sttumienia rozruchéw chiopskich w rejonie fugi. Udato mu si¢ bezkrwawo
opanowac sytuacje, jednak gdy wezwano go do Piotrogrodu, otrzymat ostrzezenie od

przyjaciol, ze gdy tam si¢ zjawi, zostanie zamordowany przez bolszewikéw. W ciggu
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kilku miesi¢cy wiadzy Wlodzimierza Lenina i Lwa Trockiego, ktérych dokonar byt
obserwatorem, gleboko zrazit si¢ do bolszewikéw. Wraz z dowodzonym przez siebie
dywizjonem 1. Putku Euskiego przedart si¢ do Estonii z rejonu Pskowa, opanowanego
wéwezas przez Niemcéw. Zdazy!t jeszeze wziaé udzial wich rozbrajaniu.

Tak po latach wspominal ten epizod: ,W przebraniu przybylem do Strug
Bialych, zaalarmowalem dywizjon, rozbroitem sowieckie patrole i ruszytem ku
Pskowu, przebijajac si¢ do strefy neutralnej. [...] postanowilem polaczy¢ si¢ z or-
ganizacjami przeciwbolszewickimi i w miar¢ odchodzenia wojsk niemieckich
walczy¢ za wolnosé krajéw dazacych do samodzielnosci. Za kilka dni odbyt si¢ od-
marsz ich [Niemcéw] wojsk do Vaterlandu i jednoczesnie marsz wojsk sowieckich
na Pskéw. [...] Pskéw byt prawie bez boju oddany. Zostalem na glebokich tytach;
przebilem si¢ przez front otaczajacych wojsk sowieckich pod Izborskiem, stangtem
w nocy w pierwszych dniach listopada 1918 r. w zamku miasteczka Neugauzen,
tam zebralem wickszy oddzial, wszedlem w kontakt z dziataczami i dowédcami
estoriskich oddzialéw, oglaszajac walke za wolno$¢ Estonii”.

Batachowicz rozbudowal swoja dwustuosobowsg grupe do ponad tysiaca zot-
nierzy i wzial udzial w kampanii estorisko-bolszewickiej, walczac po stronie wy-
bijajacej si¢ na niepodleglos¢ Estonii. Bil si¢ m.in. pod Neuhausen i Werro oraz
w obronie Dorpatu (Tartu), zdobytego przez ,,czerwonych”, a nastgpnie uczestniczyt
w odbiciu tego miasta przez Estoriczykéw w styczniu 1919 r. Za zastugi awansowano
go do stopnia podputkownika. 2 marca 1919 r. podporzadkowal si¢ gen. Nikofajowi
Judeniczowi, przywédcy ,bialych” w tej czg¢sci dawnego imperium rosyjskiego.

Batachowicz wslawil si¢ rajdem na Gdéw nad jeziorem Pejpus w kwietniu
1919 r. Zdobyt wéwezas to miasto i uwolnil pél tysiaca wiezniéw z lochéw czre-
zwyczajki. Wiosng 1919 r. uczestniczyl! réwniez ze swym oddzialem w ofensywie
wojsk estoriskich, fiiskich i ,biatych” przeciwko bolszewikom, ktéra doprowadzila
do wyzwolenia znacznych obszaréw spod wiadzy komunistéw. Sprzymierzone
formacje antykomunistyczne zblizyly si¢ woéwczas do Piotrogrodu na odleglosé
35 km. Oddzialy Batachowicza razem z wojskami estoriskimi gen. Johana Laidonera
wyzwolily w maju 1919 r. ponownie Gdéw oraz zdobyly Pskéw, za co ten pierwszy zo-
stal awansowany na stopieri generala majora. Poniewaz Batachowicz, w przeciwieni-
stwie do wielu przywédcéw ,biatych”, sktanial si¢ ku eserowcom oraz konstytucyj-

nym demokratom (kadetom) i dal si¢ poznac jako zwolennik niepodlegtosci krajéw
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zniewolonych ongi$ przez imperium carskie, Estoficzycy okresowo wylaczyli jego
oddzial wystepujacy jako Biale Ludowe Wojsko (a takze jako Armia Chlopska
i Partyzancka) spod zwierzchnictwa gen. Judenicza, dowodzacego ,bialy” Armig
Pétnocno-Zachodnis, i przekazali mu w zarzad Pskéw. Na chwile pojawila si¢
koncepcja utworzenia terytoriéw buforowych miedzy padstwami nadbaltyckimi
a Rosja, zwlaszcza postulowanej Republiki Pskowskiej (miala to by¢ tzw. trzecia
Rosja — nie bolszewicka, lecz i nie ,biata” w wydaniu judeniczowskim).

W tych estoriskich planach Balachowicz mial do odegrania istotng role, stajac si¢
jedna z os6b uczestniczacych w rozgrywkach politycznych migdzy wladzami Estonii,
Finlandii, przywédcami ,biatych”, interwencyjnymi sitami brytyjskimi i Niemcami.
Po okresie rozrachunkéw z komunistami w zdobytym Pskowie — gdzie na mocy wyro-
kéw powotanych sadéw ludowych wieszano zbrodniarzy bolszewickich na latarniach
miejskich — zorganizowal demokratyczne wybory i wladze cywilne kierowane przez
socjaliste Iwanowa. Cieszac si¢ poparciem ludnosci, Batachowicz odparl bolszewicka
prébe odbicia miasta. Ostatecznie jednak — wobec niemoznosci porozumienia si¢
gen. Judenicza z przywédcami Estonii i Finlandii —znalaz! si¢ pod komenda dowédcy
»bialej” Armii Pélnocno-Zachodniej, ktéry zreszta probowal odebra¢ mu dowédz-
two i aresztowa¢ go. Niesnaski w obozie antybolszewickim, a takze kolejne porazki
gen. Judenicza doprowadzity do utraty Pskowa pod koniec sierpnia 1919 r. Balachowicz
wycofat si¢ do Estonii, gdzie ponownie przeszed! pod estoriska komende. Wkrétce

potem zalamaly si¢ ostatnie proby odbicia Piotrogrodu i Pskowa przez gen. Judenicza.

U boku Wojska Polskiego

Po zawarciu pokoju migdzy Estonia a Rosja Sowiecka w lutym 1920 r. Batacho-
wicz podjal wspélprace z Wojskiem Polskim, z ktérym polaczyl si¢ w Dyneburgu.
W kwietniu tegoz roku jego oddzial zostal podporzadkowany dowédcy 3. Armii,
gen. Edwardowi Rydzowi-Smiglemu. Poczatkowo miat zosta¢ skierowany na od-
cinek frontu na Podolu. Tak ocenial gen. Balachowicza kpt. Aleksander Mysz-
kowski w swym raporcie dla Naczelnego Dowédztwa WP z 24 lutego 1920 r.:
»Nieodpowiedni do pracy kadrowej na tytach, oddany dowédca, karny na ogét.
Z generalem konferowalem: uwaza si¢ za Polaka, energiczny, zdolny i $mialy,
umiejacy pociagnaé zolnierza, typ partyzanta. Uzbrojenie zdobyt od bolszewikéw.

Wolalby wystapi¢ na froncie litewsko-bialoruskim, ale zgodzit si¢ na podolski”.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020



W lutym 1920 r. oddzial Balachowicza liczyt zaledwie 884 ludzi. Po odpoczyn-
ku i reorganizacji zostal w poczatku czerwca 1920 r. skierowany na poleski odcinek
frontu. Po trzech miesigcach walk osiagnal stan ok. 9 tys. zolnierzy. Ponowne wejscie
balachowcéw do akeji przypadlo na okres ofensywy sowieckiej i polskiego odwro-
tu z Kijowa. Swdj szlak bojowy w stuzbie Polski rozpoczgli oni od operacji na linii
Czarnobyl — Czerewicze, zdobywajac Karpiéwke, obsadzong przez bolszewikéw.
W warunkach odwrotu batachowcy wykazywali stale inicjatywe bojows, podejmujac
zaczepne wypady na przeciwnika. Na przykiad 11 lipca 1920 r. zadali bolszewi-
kom porazke w Owruczu (w miasteczku tym uwolnili wiezniéw z lochéw Czeka).
Po opuszczeniu Kijowszczyzny oddzialy Batachowicza walczyly na Wotyniu,
m.in. nalinii Styru w rejonie miejscowosci Mlynek (24-26 lipca). Wykrwawiona gru-
pa generala zostala wéwczas wzmocniona oddzialem kozakéw orenburskich, ktérzy
opowiedzieli si¢ po polskiej stronie. Nastepnie batachowcy bronili Lubelszczyzny,
podejmujac nawet wypady na wschodni brzeg Bugu (m.in. 3 sierpnia 1920 r. na Kamieri
Koszyrski). Od 15 sierpnia poczynajac, wzieli udziat w kontrofensywie znad Wieprza,
stanowigcej element Bitwy Warszawskiej. Przesuwali si¢ na linii Puchaczéw — Wiloda-
wa, wyzwalajac te miejscowosci, pospiesznie opuszczane przez bolszewikéw. Ponownie
przekroczyli linie Bugu i weszli na Polesie. 13 sierpnia zdobyli Kamien Koszyrski,
biorac okolo tysiaca jeicéw, a 22 wrzesnia — Lubieszéw. Najwickszy sukces militarny
osiagneli 26 wrzesnia, zdobywajac Pinisk i biorgc do niewoli 2,4 tys. bolszewickich
jericow (w tym sztab 4. Armii Sowieckiej) oraz 280 wagonéw wyposazenia wojskowego
i zaopatrzenia. Dzialania bojowe zakonczyli 30 wrzesnia 1920 r.

Tak pisal o oddziatach Balachowicza Karol Wedziagolski, jeden z bliskich
wspélpracownikéw marsz. Jézefa Pilsudskiego: ,General Bulak-Balachowicz
na czele swoich pskowskich i witebskich rezunéw praktykowal rzeczywiscie swoja
wlasng strategie, i bil si¢ z bolszewikami nie na zycie, ale na §mieré. Bral kupami
jericéw i na poczekaniu przeobrazal ich w swoich zolnierzy. Podejrzewaé wszakze
mozna, ze tych jedcéw, a takze dezerteréw z Armii Czerwonej, bardziej pociggata
legenda wodza rozbéjnika niz polityczny program kontrrewolucji. Bijac si¢ i mo-
bilizujac napredce, Balachowicz mial juz wkrétce pelng dywizje piechoty, putk
jazdy i brygade artylerii. Wojsko jego bylo prawdziwym zérodem. Skladalo sie
z jego dawnych Zolnierzy z armii gen. Judenicza, rozgromionych na przedpolu

Petersburga, z pskowskich oczajduszy, zaprawionych w boju i rabunku niczym

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020

MIFIM XX M DISTOd ADINZSNTOS

53




SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

54

kopia Kmicicowej kupy z poprawka na wspélczesne sposoby wojowania i rozboju.
W kawalerii obok paru ksiazat awanturnikéw nadawalo ton kilku doskonalych
oficeréw rosyjskiej jazdy, przewazali jednak pskowscy, dzisn[i]enscy i dzwinscy
hycle spod ciemnej gwiazdy, co w chwilach wolnych od wojennego trudu stawe
kontrrewolucyjnej szabli usilowali utrzymacé na godnym poziomie w bezlitosnych
rozprawach ze wszystkimi podejrzanymi o bolszewizm. Przy czym za nicomylne
kryterium stuzyly kazdorazowo widzimisie i pokusa rabunku”.

Oficer wywiadu WP, por. Stanistaw Lis-Bloniski, przydzielony do sztabu
gen. Balachowicza, z uznaniem ocenial walory bojowe jego oddzialéw, zwracal
jednak uwage na zbyt szeroki margines dzialari, zwlaszcza w relacjach z ludnoscia
cywilng wymykajacych si¢ spod jakiejkolwiek kontroli. O podkomendnych generata
pisal m.in.: ,Bijg si¢ wspaniale, ale gdyby nam nie zagrazalo niebezpieczeristwo,
przeszliby wszyscy z powrotem do bolszewikéw. Ludzie ci sa bez zadnej orientacji
politycznej, jest to koczownicza banda”. Wskazywal tez na przypadki krwawych
rozpraw z cywilami, zwlaszcza Zydami, oskarzanymi o sprzyjanie komunistom
(Wtodawa, Kamien Koszyrski, Pirisk). Z czasem ostrze jego wypowiedzi ulegto
znacznemu stepieniu, a w swych wspomnieniach napisanych po latach wrecz
usprawiedliwial balachowcéw z niektérych przypisywanych im poczynan. Po-
zornie moze to dziwié, jednak wystarczy siggna¢ do raportéw polskiego wywiadu
(méwiacych o tym, jak Zydzi oraz prawostawni Rusini wspierali idacych na zachéd
bolszewikéw), aby zrozumie¢, ze w pewnych momentach stanowcza reakcja mogta
niektérym dowédcom pododdzialéw — przeciez nie tylko balachowskim — wy-
dac si¢ uzasadniona. Nie ulega jednak watpliwosci, ze byty przypadki, w ktérych
granica dopuszczalnej reakeji zostala przekroczona. Dzis latwo moralizowa¢
w tych sprawach, jednak w warunkach dynamicznej, szybko zmieniajacej si¢ sytu-
acji wojennej trzeba bylo podejmowa¢ blyskawiczne decyzje — i niektérzy dowédey
oraz zolnierze reagowali zbyt emocjonalnie i pospiesznie. W dodatku zolnierze
Batachowicza, po kilku latach wojny $wiatowej i rosyjskiej wojny domowej — byli
dalece zdemoralizowani i trudno bylo narzucié¢ im standardy obowigzujace w nor-
malnych armiach. Nienawidzili komunizmu, ktéry nieodparcie kojarzyl im sie
z Zydami — i stad wynikaty zdarzenia rzucajace cieri na ich stuzbe.

General Bulak-Batachowicz staral si¢ zwalcza¢ wspomniane negatywne

zjawiska. W swych rozkazach grozil sadem wojennym sprawcom owych eksce-
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Stanistaw Butak-Batachowicz (siedzi w Srodku) ze swoim sztabem, 1920 r. Fot. Wikimedia Commons

s6w i zdejmowaniem z funkcji dowédcéw, w ktérych oddziatach przestepstwa
mialy miejsca. Nie bylo to stwierdzenie goloslowne, znane sa bowiem przypadki,
w ktérych batachowcy zlapani na gorgcym uczynku przestgpstw pospolitych,
w tym takze oficerowie, byli rozstrzeliwani na miejscu lub przekazywani polskim
wladzom wojskowym. Sktaniajac si¢ ideowo ku eserom, nie mégt by¢ Batachowicz
antysemitg, jak twierdzili niektérzy jego przeciwnicy. W jego oddzialach stuzyla
garé¢ Zydéw, takze w stopniach oficerskich (zgodzil si¢ nawet na stworzenie
odre¢bnego pododdziatu zydowskiego).

Raz jeszcze oddajmy glos Wedziagolskiemu, ktéry w liscie do Pilsudskie-
go 2-3 wrzesnia 1920 r. pisal m.in.: ,Do Balachowicza idg ludzie na urok jego
imienia, na urok postaci jego oficeréw, z ktérych wielu jest w swej przesziosci
mniejszymi Balachowiczami, wodzami i watazkami »zielonych« i chlopskich band
i przeszedlszy [na strong polska], trzymajg si¢ mocno w klubach rozbéjniczo-rycer-
skiej tradycji, ktéra zowigc si¢ partyzancka, umiejetnie dzien po dniu zmienia si¢
w normalng wojskowg dyscypling. Przypatrujac si¢ Zolnierzom, stwierdza sie,
iz s3 to wyborowi na wytrzymalo$¢, na awanturnicza energie ludzie, ktérzy sa

dalece we krwi skapani, pogardzajacy przeto i swoim zyciem, ze $wiadomoscig
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jednak juz utrwalong, ze Balachowicz i jego oficerowie doskonale przemysliwuja
nad bezpieczenstwem ludzi w najryzykowniejszej imprezie. [...] Batachowicz ge-
neral jest ufny w siebie, gdyz wie dobrze, iz z takim Zolnierzem moze wykonywac
plany najzawilsze w techniczne trudno$ci, bedac zupelnie pewnym, ze w kazdym
szczegodle zolnierz bedzie cheial z calej duszy zrobid jak najlepiej, nie dla obowigz-
ku, nie dla dyscypliny, nie ze strachu i postuszeristwa, lecz jedynie z zaciekawienia
serdecznego, by zadanie byto wykonane doskonale”.

Rozbudowa oddzialéw balachowskich, mimo stale ponoszonych znacznych
strat, byta mozliwa dzigki weielaniu w ich szeregi jeicéw i uciekinieréw z Armii
Czerwonej. Oddzialy te, dzisiaj postrzegane zazwyczaj jako formacja bialoruska,
w rzeczywistosci wystgpowaly poczatkowo jako ,biata” formacja rosyjska. Ba-
tachowicz nazwat je Rosyjska Ludowa Armia Ochotniczg (Russkaja Narodnaja
Dobrowolczeskaja Armija). Stuzyli w nich gléwnie rosyjscy antykomunisci, kozacy,
Bialorusini, mieszkaricy Kaukazu, kresowi Polacy, trafiali si¢ Estoriczycy i miesz-
karicy innych krajéw nadbaltyckich, a nawet Zydzi. We wrzesniu 1920 r. oddzialy
Batachowicza zostaly podporzadkowane Rosyjskiemu Komitetowi Politycznemu,
kierowanemu przez Borysa Sawinkowa. Rozkazem Naczelnego Dowédztwa
Wojska Polskiego z 28 wrzesnia 1920 r. zostaly okreslone jako Ochotnicza Sprzy-

mierzona Armia, uzyskujac status odrebnej armii sojuszniczej.

Inikqd pomocy
Dalsze dzialania gen. Bulaka-Batachowicza wigzaly si¢ z federacyjnymi ideami
Pitsudskiego oraz koncepcja ,trzeciej Rosji” Sawinkowa. Po wcieleniu w szeregi
armii Balachowicza oddzialéw rosyjskich i kozackich walczacych po polskiej
stronie, w pazdzierniku 1920 r. liczyta ona blisko 20 tys. Zolnierzy. Gdy Polska
i Zwigzek Sowiecki zawarly rozejm, 25 pazdziernika sily te przekroczyty lini¢
wyznaczong w porozumieniach rozejmu i stangly w Turowie nad Prypecia. Stad
5 listopada podjely samodzielng ofensywe na wschéd, posuwajac si¢ wzdluz Prypeci.
Towarzyszyli im przedstawiciele Rosyjskiego Komitetu Politycznego z Sawinko-
wem na czele i przedstawiciel Sif Zbrojnych Potudnia Rosji gen. Piotra Wrangla.
W Mozyrzu, zdobytym 10 listopada 1920 r., gen. Bulak-Balachowicz proklamo-
wal niepodleglos$¢ Bialorusi i powolal rzad Republiki Bialoruskiej. Nastepnie,

po zacigtych walkach, wzieto Kalenkowicze. Byl to jednak juz ostatni sukces
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generala. Po kilku dniach, w wyniku kontrofensywy bolszewickiej, jego armia
zostala pokonana. Jakie byly przyczyny kleski operacji, znanej pézniej jako ,wy-
prawa mozyrska”® W gre wchodzi nie tylko miazdzaca przewaga po stronie Armii
Czerwonej. Nie doszto do oczekiwanego przez Balachowicza powstania ludnosci,
ktéra choé miala dosy¢ bolszewikéw, to jednak — wymeczona siedmioma latami
wojny i rewolucji — nie poparla jego akcji. Informacja o upadku ,bialego” Krymu
Piotra Wrangla, do walki z ktérym bolszewicy przerzucili znaczne sity zwolnione
z frontu polskiego, wytracala Zolnierzom bron z reki. Wickszo$¢ sit podlegtych
Batachowiczowi przekroczyta granice RP. On sam, ranny podczas walk, uczynit to
28 listopada 1920 r. Czes¢ jego podkomendnych pozostala na sowieckiej Bialorusi,
dotaczajac do luznych antykomunistycznych oddzialéw partyzanckich. Ci, ktérzy
przeszli na terytorium Polski, zostali rozbrojeni i internowani.

Polskie ciche przyzwolenie na akcje Batachowicza i Sawinkowa (a takze
prowadzong réwnolegle operacj¢ petlurowska) mozna, niezaleznie od intencji
Pitsudskiego, poréwna¢ do swego rodzaju umycia rgk wobec niedawnych so-
jusznikéw. Mimo chwilowych sukceséw byla ona z géry skazana na porazke.
Balachowcéw oraz Rosjan i przedstawicieli innych narodéw bylego imperium
walczacych w 1920 1. po polskiej stronie mozna §mialo nazwa¢ najbardziej prze-
granymi zolnierzami tej wojny. Ukrainiskim sojusznikom spod znaku atamana
Symona Petlury internowanym w obozie w Szczypiornie Pilsudski przynajmniej
powiedzial stynne ,Ja was, panowie, bardzo przepraszam”. Natomiast ludzie,
o ktérych jest mowa w tym szkicu, pozostali dla Polski kim§ obcym. Nasz
kraj ani o nich nie zadbal, ani nie pamietal o ich zastugach, dla Rosji zas byli
zdrajcami. Symbolem moze by¢ tu literacka posta¢ Pawta Zybienki (stworzona
przez J6zefa Mackiewicza w Lewej wolnej), ktéry nie znajdujac dla siebie miejsca
w wolnej Polsce, koriczy zycie strzalem z nagana. Rosyjskojezyczni zolnierze
walczacy po stronie Polski z inwazja bolszewicka w 1920 r. nadal czekaja na swéj
pomnik wdzigcznosci.

Po zakoriczeniu dzialan wojennych gen. Bulak-Balachowicz poczatkowo
przebywat na terenie Litwy Srodkowej (w styczniu 1922 r. oddat glos w wybo-
rach do Sejmu Wileriskiego). Nastepnie zamieszkal w Warszawie. Prowadzit
rézne interesy, staral si¢ tez zabezpieczy¢ los swych podkomendnych, zatatwiajac

im posady m.in. w stuzbie lesnej. Cho¢ mial stopien generala armii estoriskiej
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i rosyjskiej, w niepodleglej Polsce nie zweryfikowano mu go. Mimo to przez
cale dwudziestolecie migdzywojenne wystepowal w mundurze wyjsciowym
oficera Wojska Polskiego z oznakami stopnia generala brygady. Uczestniczyt
w zyciu spoleczno-politycznym i w ruchu kombatanckim. Byt barwng postacia,
wielu wojskowych i literatéw zabiegalo o znajomo$é z nim; Emil Zegadlowicz
w swych niezbyt udanych Mozorach wprowadzil do akeji powiesci watek bala-
chowski. W latach dwudziestych general stal si¢ obiektem nagonki ze strony
ugrupowari lewicowych i mniejszosciowych. Jego podkomendni, a takze i on
sam, byli oskarzani o bandytyzm, gwalty i morderstwa dokonywane na Zydach.
W interpelacji poselskiej z 25 stycznia 1921 r. kolo postéw zydowskich zadalo
postawienia go przed sagdem. Podobng interpelacj¢ zlozyl 1 marca 1921 r. klub
Polskiej Partii Socjalistycznej.

Dla bolszewikéw, ktérzy w czasie wojny wyznaczyli wysoka nagrode za glo-
we Stanistawa Bulaka-Balachowicza, a po 1920 r. zadali wydania go w swe rece,
nadal pozostawal on postacig znienawidzong. Sowieccy dywersanci podjeli prébe
zamachu na niego. W zasadzce na drodze Hajnéwka — Bialowieza zorganizowanej
11 czerwca 1923 r. zginal jednak nie on, lecz jego brat J6zef, ktéry towarzyszyl
mu w walkach rosyjskiej wojny domowej i wojny polsko-bolszewickie;.

We wrzesniu 1939 r. Stanistaw Bulak-Batachowicz dowodzil zorganizowanym
przez siebie oddzialem ochotniczym, walczac w obronie stolicy na odcinku Wilano-
wa. Pod swoimi rozkazami zgromadzil 2 tys. ludzi, ktérzy z réznych wzgledéw nie
zostali zmobilizowani do Wojska Polskiego (byli wsréd nich takze cudzoziemcy,
,biali” emigranci, a nawet jeden Murzyn). Od pierwszych dni okupacji niemieckiej
byt zaangazowany w konspiracyjng dziatalnos¢ niepodleglosciows. Stanal na czele
organizacji wystepujacej pod nazwga Narodowa Armia Ochotnicza. Zginal podczas
proby aresztowania przez gestapo 10 maja 1940 r. na ul. Paryskiej na Saskiej Ke-
pie w Warszawie. Stawil opér Niemcom i zostal zastrzelony. Jego $mieré zostala
upamigtniona tablica, umieszczong na Saskiej Kepie przez Rade Ochrony Pamigci
Walk i Meczenstwa, kierowang wéwczas przez Andrzeja Przewoznika.

Dodajmy, ze stawe partyzancka Balachowicza podtrzymal godnie jego bra-
tanek, Zdzistaw Balachowicz, ktéry pod pseudonimem ,Zdréj”, jako dowédca
1. kompanii VI batalionu 77. Putku Piechoty AK wykonat wiele akcji bojowych.
Polegt w operacji wileniskiej AK 6/7 lipca 1944 r., atakujac miasto na odcinku Rossy.
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L rysia nie zrobisz wyita

Warto przytoczyé¢ charakterystyczne oceny dotyczace Stanistawa Bulaka-Bala-
chowicza jako cztowieka i oficera, najstynniejszego chyba partyzanta wojny pol-
sko-bolszewickiej. Wspomniany Stanistaw Lis-Bloriski w raporcie z 30 sierpnia
1920 r. pisal: ,[...] gen. Stanistaw Bulak-Batachowicz, przez wszystkich zwany
BATKA [ojczulkiem], czlowiek o wysokiej dumie, chee by¢ stynnym, duzo krzy-
czy, z zolnierzami jest bardzo blisko. Czgsto z nimi méwi lub czyta gazety, czasami
opowiada bajki. Zolnierze sg bardzo do niego przywiazani. [...] kiedy jest przy
GRUPIE, ani chwili nie moze wytrzymac na miejscu, wcigz robi wypady. Stosunek
jego do oficeréw kolezeriski, wigkszo§¢ méwi mu »ty« i on réwniez”.

Z kolei Wedziagolski relacjonowal: ,Nie szukajcie w nim cech sztabowego
generala, to nie bedziecie mieli rozczarowari — instruowal mnie i Sawinkowa Pil-
sudski, gdy nas wysylal na inspekcje wojennej aktywnosci, na froncie i poza fron-
tem, generala Bulaka-Balachowicza. — Jest to typowy partyzant i warchol, raczej
doskonaly ataman rozbéjnikéw niz oficer w europejskim stylu, lecz w warunkach

tej wojny doskonaty dowéd-

Po tym jak zetknal si¢ z bolszewizmem, ca. Bije bolszewikéw w wielu
Stanistaw Bulak-Balachowicz stal si¢ przypadkach lepiej niz szta-
$wiadomym, zacieklym antykomunista. bowi generalowie, bo sam
Bliska mu tez byla idea niepodleglosci narodéw jest bolszewikiem, zreszta
ujarzmionych przez Rosje carska. 9’ genealogicznie z nich sig

wywodzi. Nie zaluje cudze-
go zycia, cudzych mak, zupelnie jak wlasnych, jesli trafi w ich rece. Dajcie mu byé
sobg, bo innym by¢ nie potrafi. Nikt z rysia nie zrobi cnotliwego wyzta”.
Wydaje sig, ze wielu autoréw piszacych o Stanistawie Bulaku-Batachowi-
czu skupialo si¢ przede wszystkim na barwnej, niejako awanturniczej stronie tej
postaci. Utwierdzaé¢ ich w tym moglo wielokrotne zmienianie sztandaréw, pod
ktérymi walczyl: od carskich, przez bolszewickie, ,biale”, estoriskie, az po pol-
skie i bialoruskie. Gdzies w tym wszystkim gingla okoliczno$é, ze jednak byt to
czlowiek majacy wiasne poglady, stuzacy pewnym ideom. Po tym jak zetknal si¢
z bolszewizmem, stal si¢ §wiadomym, zacieklym antykomunista. Bliska mu byla
idea niepodlegtosci narodéw ujarzmionych przez Rosj¢ carska, w swych pogladach

spolecznych od samego poczatku byl wyczulony na kwestie wlosciariska. Od
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chwili przejscia pod polskie znaki charakteryzowata go absolutna lojalnos¢ wobec
Polski. Do tego stopnia, ze Pilsudski mégl uwzglednia¢ go w swych politycznych
pasjansach. Z cala pewnoscia zastuzyl na bardziej poglebiona ocen¢ niz atka
szalenie odwaznego watazki-awanturnika.

Jeden z badaczy rosyjskich, Kruczinin, zakonczyl swéj szkic o Stanistawie
Batachowiczu, przywolujac wspomnienie rozmowy ze starym zakonnikiem, jed-
nym z nielicznych duchownych ocalalych z rzezi dokonanej w latach 1917-1919
w Pskowie przez bolszewikéw: ,Na tej Ziemi Pskowskiej, juz w czasach wsp6t-
czesnych, stary zakonnik wspominal bestialstwa czerwonych, ktérzy wymordo-
wali wszystkich duchownych i wrzucili ich ciata do jeziora. A potem przyszed!
Batachowicz i spuscit wszystkich komunistéw w te samg przerebel. — Ojczulku,
my slyszeliémy, ze Bulak-Balachowicz byt bandyta? - Moze i byt bandyta, ale

[daj Boze] mu Krélestwo Niebieskie”.
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eniv Dneburga, styczen 1920 r. Fot. Wikimedia Commons
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Operacja ,, Zima”
Wspotpraca polsko-fotewska w wyzwoleniu
tatgalii na totwie

W latach 1918-1920 na totwie splataly sie i scieraly interesy nowo powstatej

Republiki totewskiej, Rosji Sowieckiej i totewskich bolszewikow, Niemcow

battyckich oraz Niemiec, antybolszewickiej Rosji, Estonii, Litwy, Polski i Finlandii,

a takie mocarstw zachodnich. Polska odegrata istotng role w oswobodzeniu totwy.

Na poczgtku 1920 r. potgczone wojska totewskie i polskie przeprowadzity operacje
wyzwolenia tatgalii.
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Polsko-totewska umowa o wspotpracy wojskowej
Gdy w lipcu 1919 r. wladza na Lotwie przeszla w rece Rzadu Tymczasowego
Karlisa Ulmanisa i utworzono armi¢ fotewska, Lotwa i Polska zaciesnily relacje,
a wplynely na to wspélne interesy i dzialania wrogéw obu padstw. Ponadto od
lata 1919 r. polskie sily zbrojne faktycznie stacjonowaly na terenie bylej guberni
kurlandzkiej w powiecie illuksztariskim. Obszar ten za swéj uwazaly zaréwno
strona lotewska, jak i polska.

Kwestia wspélpracy obu stron nabrala wickszej wagi w zwiazku z obecnoscia wojsk
niemieckich w krajach baltyckich. Niemiecko-rosyjskie oddzialy pod dowédztwem
Pawta R. Bermondta-Awalowa napadly na stolice L.otwy w pazdzierniku 1919 r.
W trakcie tej akeji doszto do dalszego zblizenia Eotwy i Polski. Doprowadzily do tego
starania Lotyszy o uzyskanie pomocy od Polski oraz zywiona przez Polske nadzieja
politycznego i militarnego przywiazania do siebie L.otwy, wywarcia nacisku na Litwe
i stopniowej realizacji w regionie koncepcji federacyjnej. Oprécz tego w przypadku
zwyciestwa Bermondta znaczaco wydtuzylby sie front polski przeciwko Niemcom.

W koricu 1919 r. stosunki Lotwy z Litwg byly skomplikowane na skutek sporu
terytorialnego. Z tego powodu rzad lotewski postawil na $cislejsza wspélprace
z Polska, gdyz po rozgromieniu armii Bermondta zasadniczym problemem stalo si¢
wyzwolenie spod wladzy bolszewickiej wschodniolotewskiej Latgalii z gléwnym
miastem Dyneburgiem, co pozwolitoby na utworzenie granicy polsko-totewskiej,
ktéra odgrodzilaby Litwe od Rosji i zapobiegta kontaktom rosyjsko-niemieckim.
Przez zapewnienie przynaleznosci Dyneburga do Lotwy Polska mogta liczy¢
na zdobycie zaufania tego kraju.

Juz 2 grudnia Naczelnik Panstwa Jézef Pitsudski wydal instrukcje w sprawie
operacji latgalskiej, nadajac jej kryptonim ,Zima”. Dalsze wydarzenia zalezaly
od dzialan wojskowego przedstawiciela Polski w stolicy L.otwy — kpt. Aleksan-
dra Myszkowskiego. Przyby! on do Rygi i w dniach 16-17 grudnia uzgodnil
z gen. Péterisem Radzinsem, szefem Sztabu Naczelnego Wodza armii lotewskiej,
rozpoczgcie ofensywy. Strony zgodzily si¢ zachowaé przygotowania w tajemnicy.

30 grudnia 1919 r. w Rydze naczelne dowédztwa obu paristw podpisaty umowe
o wspdlpracy wojskowej. Poczatek operacji zostal wyznaczony na 3 stycznia 1920 r.
Celem bylo zajecie linii Krastaw — rzeka Dubna i pofaczenie si¢ obu armii. Umo-

wa zawierala nastgpujace postanowienia: strona lotewska przeznacza na operacie
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10 tys. bagnetéw, a strona polska — 30 tys.; dowédztwo nad polaczonymi sitami
obejmie gen. Edward Rydz-Smigly. Do sztabu grupy zostaje oddelegowany totewski
oficer facznikowy. Strona lotewska zabezpiecza wojska polskie w wyzywienie, Po-
lacy za$ biorg na siebie budowe mostu kolejowego na DZzwinie. Zdobyte uzbrojenie
i amunicja maja by¢ przekazywane stronie fotewskiej, a tabor kolejowy ma zostaé
podzielony miedzy sojusznikéw. Uzgodniono tez, ze wojska polskie pozostana
w Latgalii, dopdki armia lotewska nie bedzie w stanie przejaé calego frontu. Strony

postanowily nie dopusci¢ do przerzucenia sil litewskich na prawy brzeg DZwiny.

Plany i przygotowania

General Rydz-Smigty 22 grudnia wydal rozkaz, zgodnie z ktérym grupa uderze-
niowa pplk. Jézefa Olszyny-Wilczyniskiego, skiadajaca si¢ z 1.1 5. Putku Piechoty
Legion6w, czterech baterii 1. Pulku Artylerii Lekkiej Legionéw i dwéch baterii
3. Putku Artylerii Cigzkiej oraz kompanii 1. Batalionu Saperéw, miata przejs¢
przez Dzwing, zaja¢ Dyneburg i przypusci¢ atak w kierunku Wyszek. Grupa
prawego skrzydta (gen. Leona Berbeckiego), zlozona z 7., 8. 1 9. Putku Piechoty
3. Dywizji Legionéw, 3. Brygady Artylerii oraz szwadronu 1. Pulku Strzelcéw
Konnych, miata zaatakowac w rejonie Krastawia. Grupa turmoncka (ptk. Stefana
Borowskiego) w sile dwéch batalionéw 23. Putku Piechoty i mniejszych oddziatéw
miala z kolei zabezpieczy¢ lewe skrzydlo grupy uderzeniowej przeciwko akcjom
armii litewskiej oraz zaja¢ pozycje na lewym brzegu Dzwiny. Rezerwa zas, czyli
6. Pulk Piechoty Legionéw, pozostata w rejonie Turmont, a stanowisko dowo-
dzenia gen. Rydza-Smiglego znajdowato si¢ w Katkunach. Oprécz tego w sktad
grupy uderzeniowej wehodzity réwniez 1. Eskadra Lotnicza w Swigcianach oraz
oddzialy techniczne i pomocnicze. Z kolei lotewski 3. Pulk Piechoty w skladzie
grupy uderzeniowej w dniu akgji (tzw. dzien ,Y”) mial przedrzeé si¢ przez Dzwi-
n¢ i dwoma batalionami przypusci¢ atak wzdluz rzeki Dubny, a jeden batalion
skierowaé na Dyneburg. Zadaniem lotewskiego 9. Putku Piechoty bylo zajecie
brzegu Dubny od Maciny do Lozdani. Niemieccy gwardzisci narodowi (bylej
Landeswehry) walczgcy po stronie lotewskiej mieli obstawic¢ brzeg Dubny na linii
Skilbéni — Mutniki, rezerwa zas miala ulokowaé si¢ w Jekabpils.

Naczelne Dowédztwo armii lotewskiej skierowalo na front Dywizje Latgalska

19. Pulk Piechoty. Pelnigcy obowigzki dowédcy oddzialéw Dywizji Kurlandzkiej
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pptk Janis Purins 29 grudnia otrzymal rozkaz przypuszczenia wspélnego ataku
na Dyneburg w nocy z 2 na 3 stycznia. Oba pulki mialy przekroczy¢ Dzwing
i uderzy¢ na terenie péinocnego wschédu od Dyneburga, podczas gdy Polacy
mieli bezposrednio zaatakowaé miasto. Po ustanowieniu kontaktu z Polakami
grupa pplk. Purinsa miata przejs¢ pod dowodzenie Rydza-Smiglego. Drugim
szefem sztabu polsko-totewskiej grupy zostal pptk Aleksandrs Veiss. Grupa lewego
skrzydla armii lotewskiej (Dywizja Latgalska), ktéra nie byta jeszcze przygotowana
do ofensywy, miala rozpocza¢ dzialania wywiadowcze. Ten brak przygotowania
byt omawiany z kpt. Myszkowskim, ktéry wyrazil zgode na to, by lewe skrzydlo
lotewskie rozpoczelo ofensywe pézniej.

Przeciwnikiem byta 15. Armia Rosji Sowieckiej w Latgalii, ktéra liczyla
26 tys. bagnetéw, 600 szabel i 180 dzial. Oddzialy armii fotewskiej 1 stycznia 1920 r.
zajely pozycje od Kazimire, u ujscia Dubny, do DZwiny przy miejscowosci Dignaja
(1,8 tys. zolnierzy z 3. Pulku), a dalej na péinoc — do stacji kolejowej Atasiene
(2,1 tys. niemieckich gwardzistéw narodowych). Na front przyby! 1 stycznia
totewski 9. Putk Piechoty (1,8 tys. zolnierzy). Wojsko Polskie zajmowalo zas
front wzdluz DZwiny od Polocka do Dyneburga. Od linii kolejowej Dyne-
burg — Wilno do miejscowosci Lasi stacjonowala grupa turmoncka, a od Lasi
do Geitviniski — grupa uderzeniowa (w 1. Putku grupy 1 stycznia bylo 50 oficeréw
12798 zolnierzy, a w 5. Putku — 2518 ludzi), dalej byta grupa prawego skrzydta
(7.,8.19. Pulki Legionéw). Miedzy sitami fotewskimi i polskimi wzdtuz Dzwiny
(od Kazimire do Grzywy) dwudziestokilometrowy front zajmowata armia litewska.

Cho¢ do celéw ofensywy w Latgalii Potudniowej strona lotewska miala do-
starczy¢ 10 tys. bagnetéw, w rzeczywistosci na poczatku operacji grupa Puringa
liczyla 5,8 tys. zolnierzy z 240 karabinami maszynowymi, 17 dzialami i pociggiem
pancernym. Mozna to ttumaczy¢ tym, ze w rozmowach z Myszkowskim w trakcie
przygotowywania umowy podano sktad sit zbrojnych liczebnie wigkszy od faktycz-
nego — méwigc stowami Radzinsa, zeby ,wzbudzi¢ poszanowanie wéréd Polakéw”.

Sztab Rydza-Smigtego przybyt ze Swiecian do Dukszt 1 stycznia. Prze-
prowadzono narady z dowédztwem 3. Dywizji Legionéw, dwa dni pézniej zas,
3 stycznia 0 6.00 Rydz-Smigly, a kilka godzin po nim dowédca Frontu Litewsko-
-Bialoruskiego gen. Stanistaw Szeptycki zjawili si¢ w palacu w Katkunach, aby

stamtad obserwowac przebieg operaciji.
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5. Putk Piechoty Legiondw Wojska Polskiego w Dyneburgu
w styczniu 1920 r. Fot. Wikimedia Commons

-
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Przebieg operacii

Warunki atmosferyczne sprzyjaly poczatkowi operacji — zima 1920 r. tempe-
ratura spadala do 25-30 stopni ponizej zera i gruby 16d na Dzwinie umozliwiat
przerzucenie cigzkiej artylerii. Jednak pézniej gleboki énieg utrudnil przemiesz-
czanie si¢ wojsk. Ofensywa rozpoczela si¢ 3 stycznia. Eotewskie oddzialy 0 6.30
przeszly przez DZzwing. 2. batalion 3. Putku Piechoty lotewskiej armii, wzmoc-
niony druzyna komendantury powiatu iltuksztaniskiego, po krétkiej potyczce
zmierzal w stron¢ Dyneburga. Litwini z drugiej strony rzeki najwidoczniej nie
rozpoznali Lotyszy i otworzyli do nich ogien. Na stacji kolejowej Liksna 2. batalion
zdoby! improwizowany sowiecki pociag pancerny. Jedna kompania ruszyla nim
do Dyneburga. W odleglosci mniej wigcej trzech kilometréw od miasta o 14.00
kompania spotkata si¢ z Polakami.

Najwazniejszym celem w pierwszych dniach ofensywy bylo niewatpliwie
zajecie twierdzy dyneburskiej, bronionej przez 2-3 tys. bagnetéw i 20 dzial. Na
kilka dni przed ofensywa polska artyleria od strony Grzywy rozpoczela ostrzat
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fortyfikacji i miasta, tworzac wrazenie, ze atak moze zosta¢ skierowany na cen-
trum Dyneburga i jego mury obronne. Jednakze zadaniem grupy uderzeniowe;j
byto przejscie si¢ przez DZwing i przerwanie frontu na wschéd od miasta, obejscie
miasta lewg kolumna od wschodu i pélnocy, zajecie twierdzy i utworzenie obrony
przeciwko Litwinom. Prawa kolumna miata dotrze¢ do Dubny pod Wyszkami,
aby zatrzymacé przerzut rezerw wroga z Rzezycy i polaczy¢ si¢ w tym miejscu
z Lotyszami.

Rankiem 3 stycznia dwa bataliony 1. Pulku Legionéw na péinoc od miejsco-
wosci Lasi przeszly przez DZwine, wysadzajac lini¢ kolejows. Po bitwie w rejonie
doméw letniskowych w Stropi bataliony wdarty sie do Dyneburga, gdzie wdaly sie
w walki uliczne. Okolo poludnia wrég wycofal si¢ do twierdzy, a stamtad w kie-
runku Rzezycy. Polacy zajeli stacje kolejows. O 15.00 miasto byto wyswobodzone.
Oddziaty polskie udaly si¢ w rejon Wyszek, gdzie w nastgpnych dniach ustanowily
kontakt z jednostkami lotewskimi. Do Dyneburga 4 stycznia przybyl na kilka
godzin dowédca frontu gen. Szeptycki. 5 stycznia do miasta przeniesiono sztab
grupy operacyjnej.

Poczatek operacji byt udany. Zaréwno bolszewicy, jak i Litwini zostali za-
skoczeni. Wskutek braku rezerw dowédztwo sowieckiej 15. Armii prébowalo
broni¢ si¢ w glebi, rozmieszczajac mniejsze sily wzdtuz DZzwiny, trudnej do obrony.
Polskie sily udowodnily jednak swoja wyzszosé.

Straty armii lotewskiej w pierwszym dniu ofensywy to jeden polegty
i 25 rannych. Lotysze pojmali 121 Zolnierzy Armii Czerwonej. Straty Pola-
kéw byty wigksze: w 1. Putku Piechoty Legionéw — 20 polegtych, 71 rannych,
14 zaginionych, w 5. Pulku Piechoty Legionéw (3—4 stycznia) — 33 polegtych,
115 rannych, w 1. batalionie 6. Pulku Legionéw (4 stycznia) — 4 polegtych,
26 rannych, a w 7. Pulku Legionéw — 3 rannych.

Straty Armii Czerwonej poniesione w Dyneburgu sg trudne do oszacowania.
Zrédta Totewskie i polskie méwig o dziesigtkach polegtych bolszewikow. W Dy-
neburgu do niewoli trafito 437 Zolnierzy bolszewickich. Armia Czerwona pozo-
stawila w miescie bror, kilka haubic, pie¢ lokomotyw, ponad 200 wagonéw itd.

Pierwszy etap operacji zakoniczyl si¢ powodzeniem 5 stycznia. W ciggu dwéch
nastepnych dni polaczone sity lotewsko-polskie udaremnily w rejonie Wyszek

kilka préb kontrofensywy wroga, a 8 stycznia, po przygotowaniu artylerii, akcja
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Totnierze polscy na warcie przed fortem dyneburskim. Fot. NAC

ta urosia do duzej ofensywy. Baterie 1. Putku Artylerii Cigzkiej nie byly w stanie
uciszy¢ bolszewickich dzial, ktére zabity 9 i ranity 23 polskich zolnierzy. Dlatego
Polacy z nadziejg wyczekiwali przybycia otewskiego trzeciego pociagu pancernego,
ktéry zjawil sie 10 stycznia. Dowédea pociagu kpt. Arnolds Paulockis wspominal,
ze oficerowie sztabu 1. Brygady Legionéw byli zawiedzeni, ze pociag sklada si¢
jedynie z przystosowanych platform z karabinami maszynowymi Maxim, czte-
rema dzialami i mozdzierzem. Celnym ogniem Lotysze zmusili pociagi wroga
do wycofania si¢, a towarzyszylo temu gromkie , Hurra!” polskich zolnierzy. Pod-
taczywszy si¢ do przewodéw telefonicznych, Polacy dowiedzieli sig, ze sowiecki
pociag pancerny ,Smier¢ albo zwyciestwo” (,,Smiert ili Pobieda”) zostal powaznie
uszkodzony, a pociag , Towarzysz Lenin” (,Towariszcz Lenin”) otrzymal rozkaz
unikania potyczek z ,pociggami biatych”.

Aby odcigzy¢ 1. Brygade, 8. Putk Piechoty 3. Dywizji Legionéw w nocy
29 na 10 stycznia przekroczyl DZzwing i zajal Krastaw. W Latgalii Pélnocnej juz
9 stycznia rozpoczeta sig ofensywa lewego skrzydta armii totewskiej. Rydz-Smigty
rozkazal wznowienie akecji 12 stycznia, wykorzystujac demobilizacje wroga wskutek

ofensywy Lotyszy na péinocy. Oddzialy polskie wykonaly zadanie przy ponowym
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Jozef Pitsudski (w srodku) i Edward Rydz-Smigly (z prawej) w trakcie spotkania z fotewskimi oficerami,
Dyneburg, styczen 1920 r. Fot. domena publiczna/Instytut J6zefa Pitsudskiego

wsparciu fotewskiego pociagu pancernego. Na prawy brzeg DZzwiny 12 stycznia
przeszla cala 3. Dywizja Legionéw.

Oddzialy sowieckiej 15. Armii w Latgalii Potudniowej byly zdezorganizo-
wane. Swiadezyly o tym nieskoordynowane kontrofensywy. 16 stycznia w Rydze
dowédztwo armii lotewskiej zawarlo z Myszkowskim nowe porozumienie w spra-
wie wspélpracy — ofensywa miala by¢ kontynuowana.

Juz 13 stycznia Rydz-Smigly nakazal przygotowania do dalszej ofensywy,
ktéra zostala podzielona na trzy fazy: w pierwszej fazie 1. Brygada Legionéw,
3. Dywizja Legion6éw i oddzialy lotewskie mialy zaja¢ lini¢: Indrica — Sivers — Ru-
szony — rzeka Malta — Veléni; druga faza przewidywala zajecie linii: ujscie rzeki
Vjata — Balbinova — jezioro Dagda — EzZezers — jezioro Razno — stacja Karsawa;

w trzeciej planowano dotrze¢ do etnograficznej granicy Lotwy.
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16 stycznia sztab polskiej 3. Dywizji Legionéw przenidst si¢ do Krastawia.
18 stycznia Polacy dotarli do linii przewidzianej na drugg faze. Tego dnia 2. ba-
talion 5. Pulku Legionéw, z miejscowym chlopem jako przewodnikiem, obszed!
Dagdg i zajat ja bez walki (wkrétce przeniesiono tu sztab 1. Brygady Legiondw).
W tym polozeniu dowédztwo sowieckiej 15. Armii nie bylo pewne, czy gtéwne
uderzenie nastgpi w rejonie Rzezycy czy Krastawia. Zdemoralizowane oddzialy
bolszewickie wycofaly si¢ niemal bez walki, ich liczebno$¢ znacznie zmalala.

W nowej sytuacii operacyjnej zrodzita si¢ konieczno$é zajecia Rzezycy. Polskie
oddzialy znacznie wysunely sie do przodu, natomiast stabiej uzbrojone i zaopatrzo-
ne oddzialy lotewskie pozostawaly w tyle. Polski sztab wyrazil gotowos¢ pomocy,
jednak, jak pisal Radzins, strona lotewska byla zmuszona odrzuci¢ t¢ propozycje
ze wzgledéw politycznych (,przynajmniej Rzezyce i Lucyn powinni§my zajaé
wiasnymi sitami”). Operacja zaczela si¢ 20 stycznia. Oddzialy lotewskie, zajmujac
miasto 21 stycznia, podciagnely front.

Po 20 stycznia temperatura utrzymywala si¢ na poziomie 25-30 stopni ponizej
zera. Zaczely sie problemy z bronig automatyczng. Polacy magazynowali swoja bron
w chlopskich domach, a pod dzialami rozpalali ogniska. 23 stycznia rozpoczeli
tzw. bitwy pod Poles¢ing. Wrég skoncentrowal tutaj 3 tys. bagnetéw. Poles¢ine
zdobyto dopiero 25 stycznia. W niebywale cigzkich warunkach w walkach pod
Polescing liczba bagnetéw 1. Brygady zmniejszyla si¢ o polowe. Jednego tylko
dnia (26 stycznia) w 1. batalionie 1. Putku Legionéw u 128 zolnierzy wystapily
odmrozenia, przy czym 15 Zolnierzom grozita amputacja. Lacznie pod Poles¢ing
z 1. Putku Legionéw zginglo 18 Zolnierzy, 51 zostalo rannych, a u ponad 900
wystapily odmrozenia (u 90 oséb na tyle powazne, ze kilku z nich zmarfo w trak-
cie przewozu saniami do Dyneburga). Nie dzialaly samochody, stan koni byt
katastrofalny.

Wiasnie w tym czasie w Dyneburgu doszlo do spotkania naczelnych dowéd-
c6w obu armii — Jézefa Pilsudskiego i Janisa Balodisa. Pilsudski wywart na Loty-
szach dobre wrazenie, a spotkanie przebiegalo w przyjaznej atmosferze. Balodis
ocenial rozmowy z polskim Naczelnikiem Panstwa jako ,szczere, przyjazne i bar-
dzo konkretne”. Pitsudskiego zapamietal jako czlowieka, ,ktéry odnosit si¢ [do Lo-
tyszy] w sposéb prosty, przyjazny, przy tym otwarty i zdecydowany”. Balodis miat

powiedzie¢: ,Naczelne dowddztwo armii fotewskiej i wszyscy sumienni Eotysze
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s3 dtuznikami Pana i Polski. Jeszcze raz
dzigkujemy za wszystko!”. Pilsudski odpo-
wiedzial: ,Przykro mi, Ze moglem poméc
tak malo, moim celem bylo umocnienie
przyjazni pomiegdzy Lotwa a Polska”.
Ze wzgledu na srogi mréz przewidziana
na 27 stycznia defilada i przeglad frontu
zostaly odwolane. Pilsudski zawital jedy-
nie do 101. Szpitala Polowego i batalionu
6. Pulku Legionéw, jak réwniez wreczyl
dowddcy grupy, Rydzowi—Smiglemu,
Order Virtuti Militari. 28 stycznia
udat si¢ do Wilna.

Warunki atmosferyczne dotknely
réwniez wroga. Zgodnie z doniesieniami
z 29 stycznia, w putkach Armii Czer-
wonej $rednia liczba bagnetéw spadia
do 150. Na poczatku lutego polaczona

grupa lotewsko-polska w calosci dotarta

Ibiorowa mogita Zotnierzy polskich w Dyneburgu,
pazdziernik 1931 r. Fot. NAC do zaplanowanej linii. Aby nie dopusci¢

do koncentracji sit wroga, dowédztwo
grupy wykonywalo regularne uderzenia. W lutym i marcu dochodzilo do lokal-
nych potyczek, a armia lotewska przygotowywatla si¢ do wymiany sit polskich
na froncie, do czego doszlo w kwietniu.

Armia lotewska stracita w Latgalii ok. 400 zolnierzy. Straty 1. Brygady Le-
gionéw, na ktérej spoczywal giéwny ciezar walk, to 106 polegltych, 392 rannych
i 30 zaginionych (z 1. Pulku Legionéw odpowiednio 59, 232 i 24, a z 5. Putku
Legionéw — 47, 160 i 6). Straty byly réwniez w 6. Putku Legionéw i 3. Dywizji.
W Krastawiu pochowano 87 Zolnierzy tej dywizji. Polskie cmentarze wojskowe
znajdujg si¢ réwniez w Dyneburgu, Wyszkach, pod J6zefowem, w Warnowiczach
i innych miejscach.

Za bohaterstwo w walkach fatgalskich 63 Zolnierzy Wojska Polskiego otrzy-

malo totewski Order Lacplésisa (marsz. Pilsudski — order I klasy, generalowe
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Rydz-Smigly, Szeptycki i Juliusz Rémmel — order 1T klasy, pozostali— order
IIT klasy). Z kolei 8 oficeréw armii lotewskiej zostalo odznaczonych polskim

Orderem Virtuti Militari réznych klas.

Whioski
Sytuacja operacyjna wroga, tj. Armii Czerwonej, wskutek utraty Dyneburga
znacznie si¢ pogorszyla. Dzigki zgodnemu wspéldzialaniu fotewsko-polskiemu
w pelni osiggnigto cele operacyjne polaczonej grupy wojskowej. Niedociggniecia
w postaci niewystarczajacej lacznosci, a niekiedy spéZnionego wykonania roz-
kazéw nie byly na tyle istotne, aby wplynaé na ostateczne wykonanie zadania.
Dodatkowym wyzwaniem byly warunki klimatyczne.

W stosunkach Lotwy z Polska takze pézniej utrzymywaly si¢ tendencje
do zblizenia. Przejawialy si¢ one przede wszystkim w prébach uzyskania dla siebie
korzysci politycznych przy wsparciu drugiej strony. Polska nieustannie prébowala
doprowadzi¢ do zgody Lotwy na co najmniej dwustronny sojusz wojskowo-poli-
tyczny, ktéry bylby korzystny dla Polski w konflikcie z Litwa, jak réwniez w plano-

wanej ofensywnie na Ro-

9’ Wspélna fotewsko-polska operacja wojskowa sj¢ Sowiecka. Z drugiej
i krew przelana przez polskich Zolnierzy strony silne zwigzanie si¢

na poczatku 1920 r. w Latgalii zawsze bylyibeda z Polska nie bylo na reke
$wiadectwem przyjazni obu krajéw. 9’ Lotwie, ktérej interesy
byly odmienne od intere-

séw pozostalych krajéw polozonych nad Baltykiem. Dlatego tez rzad lotewski
w kontaktach ze strong polska byl bardzo ostrozny. Niemniej jednak wspélna
operacja wojskowa i krew przelana przez polskich zolnierzy na poczatku 1920 r.

w Latgalii sg i zawsze bedg $wiadectwem przyjazni obu krajéw.

Eriks Jekabsons (ur. 1965) — totewski historyk pochodzenia polskiego, profesor Uniwersytetu totwy w Rydze.
Autor ksiqzek: Pofi Latviid (Polacy na totwie, 1996); Lietuviesi Latvija (Litwini na totwie, 2003); Latgaliesu
politiki un politiskds partijas neatkarigaja Latviia (tatgalscy politycy i partie polityczne w niepodlegtej

totwie, 2006); Ziemie totwy migdzy Wschodem a Zachodem Europy, przeklad z otewskiego (2007); Aizmirstie
karaviri — ebreji Latvijas armija 1918.~1940. gada (Zapomniani zotnierze — Zydzi w armii fotewskiej 1918—1940,
2013) i in.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020

MIFIM XX M DISTOd ADINZSNTOS

n




BIULETYN IPN
NR 12 (170-171), styczeri-luty 2020

Pawet Libera

Polska i Gruzja
w 1920 roku

Na poczatku 1920 r. cata uwaga spoteczeistwa polskiego
ﬁgw lme 2 bolszewikami oraz na walce
chodzie i potudniu kraju. W tym samy

terstwie Spraw Zagranicznych trwati
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léwnym przeciwnikiem tych krajéw réwniez byta Rosja bolszewicka. Nowe
informacje na temat stosunkéw polsko-gruziniskich w latach 1918-1921
przynosi tom studiéw Polsko-Gruzinskiej Komisji Historykéw wydany

przez Instytut Pamieci Narodowej'.

Latoienia polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego

Powodéw do nawigzania bliskich kontaktéw z padstwami Kaukazu w 1920 r. nalezy
szuka¢ w koncepcji polityki wschodniej J6zefa Pilsudskiego. Badajac zasady funkcjo-
nowania Imperium Rosyjskiego, Pilsudski zwrécil uwage na to, Ze znaczacy odsetek
mieszkanicéw tego panistwa stanowig narodowosci, ktére zostaly podporzadkowane
Rosji w drodze podbojéw lub zabiegéw dyplomatycznych, a nast¢pnie poddane rusy-
fikacji. W 1895 r. na tamach ,Robotnika” pisal: ,potowe prawie ludnosci w panstwie
rosyjskim stanowig obcoplemiericy: Polacy, Litwini, Rusini, Lotysze, Gruzini”. Uwazal,
ze wlasciwg droga walki prowadzacej do odzyskania przez Polske niepodleglosci jest
zjednoczenie wysitku tych narodéw, ktére zostaly podbite przez Rosje, a jednoczesnie
chcg odzyskaé utracong wolnos¢. W memoriale, ktéry zlozyt 13 lipca 1904 r. w japori-
skim Ministerstwie Spraw Zagranicznych (trwata wéwczas wojna rosyjsko-japoriska),
stwierdzil: [...] gléwnymi czynnikami rozktadowymi paristwa rosyjskiego sa: Polska,
Finlandia i Kaukaz, a raczej dwa giéwne jego narody — Gruzini i Ormianie. Przy tym
zauwazy¢ nalezy, ze wplywy polskie sg decydujace na Litwie i katolickiej Bialorusi ... ],
a Gruzini i Ormianie moga mie¢ wplywy na példzikie plemiona gérskie na Kaukazie”.

Wiodacg role w tych dziataniach mieli odegra¢ Polacy z racji swych powstan-
czych doswiadczen: , Ta sita Polski i jej znaczenie wsréd czesci sktadowych panstwa
rosyjskiego daje nam $mialo$¢ stawiania sobie jako celu politycznego — rozbicie
patistwa rosyjskiego na gléwne czesci sktadowe i usamowolnienie przemoca weielo-
nych w sktad imperium krajéw. Uwazamy to nie tylko jako spetnienie kulturalnych
dazen naszej ojczyzny do samodzielnego bytu, lecz i jako gwarancije¢ tego bytu,
gdyz Rosja, pozbawiona swych podbojéw, bedzie o tyle oslabiona, ze przestanie by¢
groznym i niebezpiecznym sasiadem”. Z tego powodu istotne znaczenie w planach

Pitsudskiego odgrywaly narody podbite przez Rosjan.

! Polish-Georgian Historians’ Commission. Collected Works, t. 1, red. D. Kolbaia, Warsaw 2019.
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Polacy na Kaukazie i pierwsze kontakty

Gruzja oglosita niepodlegto$¢ 26 maja 1918 r., ale droga do uzyskania pelne;
niezaleznosci byla dluga i ciernista. Deklaracja Gruzji zostala uznana przez
Niemcy, ale ani inne mocarstwa, ani paristwa liczace si¢ w tym regionie (ktére
dazyly do podporzadkowania sobie calego Kaukazu) nie wypowiedzialy si¢
w tej sprawie. Gruzja, Armenia i Azerbejdzan musialy si¢ zmagaé jedno-
czes$nie z zakusami Imperium Osmariskiego i Rosji bolszewickiej, a préby
uzyskania przez Gruzje wsparcia niemieckiego okazaly si¢ bardzo kosztowne
i niebezpieczne.

W tym czasie na Kaukazie przebywalo wielu Polakéw. Cz¢s¢ znalazla sig
tam przed 1914 r. w ramach wymuszonej lub dobrowolnej migracji, inni dopiero
na skutek I wojny §wiatowej. Jeszcze przed odzyskaniem niepodleglosci przez
Polske Rada Regencyjna Krélestwa Polskiego nawigzala kontakty z paristwami
kaukaskimi i osadzila w Tyflisie swego meza zaufania — Wactawa Ostrow-
skiego. Zostal on oficjalnie mianowany szefem Przedstawicielstwa Polskiego
na Kaukazie 1 pazdziernika 1918 r. GIéwnymi jego zadaniami byly organiza-
cja akeji repatriacyjnej Polakéw oraz utrzymywanie relacji dyplomatycznych
z panistwami kaukaskimi: Gruzja, Armenia i Azerbejdzanem. Region ten
uwaznie monitorowal takze zaufany wspélpracownik Pitsudskiego, Witold
Jodko-Narkiewicz, ktéry od listopada 1919 r. byl przedstawicielem Polski
w Imperium Osmariskim. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci obaj
sugerowali nawigzanie blizszych stosunkéw z Gruzjg, najpierw gospodarczych,
a nastepnie politycznych.

Wiadze gruziriskie w koncu listopada 1918 r. zwrécily si¢ do polskich dy-
plomatéw z sugestig uznania niepodleglosci Gruzji, ale ich pismo pozostalo bez
odpowiedzi, gdyz Polska, ktéra walczyla o utrwalenie $wiezo odzyskanej nie-
podleglosci, musiala si¢ liczy¢ z éwezesng sytuacja miedzynarodowa. Mimo to
politycy obu paristw utrzymywali kontakt, a nawet starali si¢ podejmowacé wspélne
dzialania. Jak przypomina dr Beka Kobakhidze, do najwazniejszego z nich do-
szto wéwczas, gdy wojska gen. Antona Denikina przystapily do podboju panstw
kaukaskich. Przedstawiciele Polski, Estonii, Lotwy, Azerbejdzanu, Gruzji i P6t-
nocnego Kaukazu 26 czerwca 1919 r. skierowali wspdlny protest w tej sprawie

do konferencji pokojowej w Paryzu.
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Misja Tytusa Filipowicza
Od jesieni 1919 r. Polacy nosili si¢ z zamia-
rem wyslania misji dyplomatycznej i woj-
skowej na Kaukaz. Mozna przypuszczad,
ze uznanie Gruzji przez paristwa ententy
w styczniu 1920 r. przyspieszylo t¢ decyzje.
Jodko-Narkiewicz depeszowal do Warsza-
wy, sugerujac, ze Polska powinna postapi¢
analogicznie. Podobnie jak Pilsudski, widzial
w panstwach Kaukazu i Imperium Osmariskim
kolejnych przeciwnikéw Rosji bolszewickiej i byt
goragcym zwolennikiem nawigzania blizszych relacji  Tytus Filipowicz. Fot. NAC
z tymi krajami. ,Nam takie rozstrzygniecie kwestii
tureckiej przyniosloby te korzys¢, ze dostaliby$my prawdziwego sojusznika w naszej
wojnie przeciwko bolszewikom, przy tym takie rozstrzygniecie zmusiloby entente
wej$¢ na droge definitywnego uznania drobnych panstw (Gruzja, Azerbejdzan
stalyby si¢ terenem walki, wskutek czego musiano by si¢ z nimi liczyc), co lezy
réwniez w interesie Polski” — pisal w styczniu do MSZ. I rzeczywiscie, 24 marca
1920 r. Polska uznata Gruzje, a do Tyflisu wyruszyta specjalna misja dyplomatyczna
pod przewodnictwem Tytusa Filipowicza. 31 marca zlozyt on listy akredytacyjne
gruzinskiemu ministrowi spraw zagranicznych.

Filipowicz wraz z towarzyszami przebywal w stolicy Republiki Gruziriskiej
ponad trzy tygodnie, od 30 marca do 24 kwietnia. Niestety, nie zachowaly si¢
szczegblowe sprawozdania z jego misji, lecz jedynie wzmianki w prasie. Wiadomo,
ze omawiano kwesti¢ nawigzania stosunkéw dyplomatycznych i zawarcia sojuszu
wojskowego. Ta ostatnia kwestia do dzi§ wywoluje emocje wsréd badaczy. Z Gruzji
Filipowicz wyruszyt do Baku, gdzie mial rozmawia¢ z rzagdem Azerbejdzanu.
Krétko po przyjezdzie wszyscy czlonkowie misji zostali jednak aresztowani przez
bolszewikéw, ktérzy wéwezas podbili Azerbejdzan, i odestani do Moskwy.

Jedynym Zrédlem $wiadezacym o negocjacjach wojskowych i projekeie soju-
szu wojskowego jest fragment obszernego referatu o stosunkach Iaczacych wladze
polskie z ruchem prometejskim, majagcym na celu oswobodzenie narodéw ujarzmio-
nych przez Sowietéw. Mowa o dokumencie, ktéry powstal w koricu 1938 r. Warto

przytoczy¢ te stowa: ,Wkrétce po przyjezdzie misji do Tyflisu w kwietniu 1920 r.
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opracowany zostal projekt sojuszu wojskowego z Gruzja. Przewidziana byta pomoc
ze strony Polski w dostarczeniu broni i amunicji oraz plan wspéldzialania operacyj-
nego. Gruzja podjaé si¢ miala rozszerzenia tej akeji i na Kaukaz Pétnocny. Te same
zamierzenia miata misja w stosunku do pozostalych paristw Poludniowego Kaukazu”.

Z calg pewnoscia mozna stwierdzié, ze strona polska nosila si¢ z takim zamia-
rem, a misja Filipowicza miala réwniez charakter wojskowy. Po latach wspominal
on, ze w jej skladzie mieli si¢ znalez¢ attaché wojskowy wraz z dwoma pomocni-
kami, ale na zadanie Ministerstwa Skarbu wycofano ich na dzied przed odjazdem.
Wiadze wojskowe jeszcze 31 marca 1920 r. proponowaly wlaczy¢ do tej grupy
swojego przedstawiciela, ktéry byl wezesniej czlonkiem misji gen. Aleksandra
Karnickiego do gen. Denikina, ale planu tego nie udalo si¢ zrealizowaé. Cytowany
powyzej referat przywoluje umowe wojskows polsko-ukrairiska i ja omawia, ale
umowe polsko-gruzinska przedstawia jedynie jako projekt.

Péizniejsze zrédla gruzinskie réwniez nie wspominaja o zawartym sojuszu.
Natomiast nie ulega watpliwosci, ze konsekwencja zabiegéw Filipowicza bylo wy-
slanie gruzinskiej misji dyplomatycznej do Polski. Jak podaje prof. Otar Janelidze,
juz latem 1920 r. ustalono jej sktad. Przewodniczyt jej Giorgi Sidamon-Eristavi,
ktéry podcezas pobytu w Warszawie mial réwniez reprezentowaé Gruzje w krajach
battyckich i w Finlandii. Gruzini dotarli do Warszawy 14 pazdziernika 1920 r.
i przebywali tam do stycznia 1921 r.

Braterstwo broni?
W wojnie polsko-bolszewickiej po stronie polskiej walczyly oddzialy ukrainskie
i rosyjskie, polski putk jazdy tatarskiej, a takze dywizjon muzuimarniski rtm. Ba-
haedina Churszytowa, sformowany cze¢$ciowo z przedstawicieli narodéw kauka-
skich. Czy wéréd nich byli réwniez Gruzini? Z cala pewnoscig nieliczni zolnierze
i oficerowie gruzinscy stuzyli w Armii Czynnej Ukrainskiej Republiki Ludowe;j
oraz w armii gen. Nikolaja Briedowa, ktéra na podstawie porozumienia z marca
1920 1. zostala internowana w Polsce. Cz¢$¢ z podkomendnych Briedowa wstapila
do 3. Armii Rosyjskiej formowanej na terenie Polski i brata udzial w walkach
z bolszewikami. Dimitri Silakadze odnalazl w archiwach gruziriskich informacje,
ze okolo trzystu Gruzinéw z armii Briedowa zostalo internowanych w Polsce i na

wniosek przedstawicielstwa rzadu gruziriskiego w Polsce odestano ich do Gruzji.
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Gory Wielkiego Kaukazu. Fot. polona.pl

Ponadto w dokumentach gruziniskich pojawily si¢ dwie sensacyjne informacje
o udziale Gruzinéw w walkach po stronie polskiej w 1920 r. Obie pochodzg z p6z-
niejszych zapiséw zrédlowych. Dotyczg oficeréw gruzinskich, ktérzy mieli zosta¢
skierowani do oddzialéw polskich lub ukrairiskich oraz gruziriskich grup dywersyjnych
dzialtajacych na tylach wojsk bolszewickich. Do informagji tych — jako niepotwier-
dzonych — podchodzono z duzg ostroznoscig. Ostatecznie udalo si¢ ustali¢, ze wiosng
1920 r. gruziriskie wladze wojskowe rozwazaly wystanie do Polski trzystu badz czte-
rystu oficeréw. W tym celu w Polsce mial przebywaé gen. Leo Kereselidze z dwoma
oficerami, ale wiadomo juz z cala pewnoscia, ze projekt ten nie zostal zrealizowany,
a jesienig 1920 r. general wrécit do Gruzji. Z listu gen. Aleksandra Koniaszwilego
do gen. Aleksandra Zachariadzego napisanego w 1929 r. wynika, ze w 1920 r. trzy
grupy oficeréw gruziriskich wystano na tyly armii bolszewickiej, gdzie mialy doko-
na¢ aktéw dywersji. Z trzech grup mialy wréci¢ tylko dwie osoby. Informaciji tej nie
potwierdzajg zadne inne Zrédia poza wspomnianym listem i mimo poszukiwan nie
udalo si¢ jej zweryfikowa¢. Wiadomo natomiast, ze w 1920 r. w gruziniskiej gwardii

i milicji stuzylo trzech polskich oficeréw, ktérzy brali udzial w walkach z bolszewikami.
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Podbéj Kaukazu przez bolszewikéw

Decyzja o podboju Kaukazu zapadla w Moskwie w marcu 1920 r. W kwietniu,
prawie bez walk, bolszewicy zajeli znaczng czg¢$¢ Azerbejdzanu i szykowali sig
do ataku na Armeni¢ i Gruzj¢. Na poczatku maja doszlo do pierwszych walk
na granicy gruzinskiej i nieudanego powstania gruziriskich komunistéw, ale ofensy-
we bolszewikéw zatrzymaty wydarzenia na froncie polskim. ,W czasie gdy Armia
Czerwona zajmowala Baku, wybuchla spodziewana wojna z Polska; na poczatku
maja wojska polskie zajely Kijéw. Perspektywa drugiego frontu przeciwko sto-
sunkowo dobrze zorganizowanym i patriotycznie nastawionym Gruzinom byla
ostatnig rzeczg, ktorej zyczyl sobie rzad sowiecki” — pisal prof. Richard Pipes.
W Moskwie 7 maja podpisano uklad gruzirisko-rosyjski, w ktérym Rosja bolsze-
wicka deklarowata powstrzymanie si¢ od agresji i uznawala niepodlegtos¢ Gruzji.
Ta w zamian musiata zalegalizowa¢ istnienie partii komunistycznej. Bolszewicy
nie zrezygnowali jednak z podboju Kaukazu. Do korica czerwca zdlawili wszelki
op6r w Azerbejdzanie, a w drugiej polowie 1920 r., wykorzystujac wojne turecko-
-armenska, zdolali podporzadkowa¢ sobie Armenie.

»Gruzja dotychczas nie zostala przez bolszewikéw podbita, chociaz wszystko
jest do tego przygotowane; wojska rosyjskie otaczaja teraz pétkolem Gruzje (od
Morza Czarnego po okr¢g Batumski), zajmujac pozycje strategicznie korzystne,
na podstawie traktatu pokojowego” — pisal w styczniu 1921 r. z Konstantynopo-
la Jodko-Narkiewicz. I rzeczywiscie, juz 16 lutego 1921 r. 11. Armia uderzyla
na Gruzj¢ i niebawem zaatakowata stolice. Walki w Gruzji trwaly ponad mie-
siac, ale zakoriczyly sie tragicznie. Rzad gruziniski poddal si¢ 18 marca 1921 r.
i przystapil do ewakuacji. Niebawem do Polski wyruszyli wojskowi i politycy
gruzifscy, aby w szeregach ruchu prometejskiego kontynuowac walke o odzyskanie

niepodleglosci.

Pawet Libera (ur. 1979) — historyk, dr, pracownik Biura Badari Historycznych IPN. Autor ksigzek: (oprac.)
Il Rzeczpospolita wobec ruchu prometejskiego (2013); (z Michatem Laszczkowskim) Za mfodzi na Katyi. Relacje

%\_, studentdw z zestania na Wschéd (2015) i in.
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Posiedzenie Ministerstwa Wojny Rzqdu Tymczasowego w 1917 r.;
;  wrodku wiceminister wojny Borys Sawinkow, drugi z prawej premier
: ,Aleksanﬂlerenskl Fot. Wikimedia Commés

Fukasz Dryblak

Borys Sawinkow
Polityk, ktory chciat wybawic Rosje od niej samej

W pamieci historycznej zapisat sie przede wszystkim jako jeden z najstynniejszych

rosyjskich rewolucjonistow, cztonek Organizacji Bojowej Partii Socjalistow-

-Rewolucjonistow (eserowcow), organizator gtosnych zamachow, w ktérych

zgineli rosyjski minister spraw wewnetrznych Wiaczestaw Plehwe i wielki ksigie
Sergiusz Romanow.

o rewolucji lutowej 1917 r. Sawinkow byl wiceministrem wojny w rzadzie
Aleksandra Kierenskiego, a po jego upadku przygotowywal — w ramach
tajnej organizacji — op6r przeciwko wladzy bolszewikéw. Co najistotniej-
sze, stal si¢ symbolem trzeciej (demokratycznej) drogi, ktérg mogli obra¢ Rosjanie,

§cierajacy si¢ ze sobg w okresie wojny domowej w latach 1917-1922. Srodowisko

79



SOJUSZNICY POLSKI W XX WIEKU

skupiajace si¢ w tym czasie wokél Sawinkowa bylo niewielkie i ostatecznie nie
wplynelo na rywalizacje ,bialych” z ,,czerwonymi”. Jednakze w sferze ideowej bylo
kontynuacja tych ruchéw, ktére domagaly sic demokratyzacji zycia politycznego
w Rosji. Grupa ta przekroczyla takze pewna bariere, w duzej mierze organizujac
swoja dzialalno§¢ w oparciu o odrodzone panstwo polskie. Dlaczego sposréd
politykéw rosyjskich to wlasnie Sawinkow przyjal oferte wspéipracy wysunigta
przez Jézefa Pilsudskiego? Kto wspéttworzyl projekt ,trzeciej Rosji” i jakie byty
meandry wspélpracy polsko-rosyjskiej?

Sawinkow na tle ,biatych” i , czerwonych”

Czlonkowie Wszechrosyjskiej Komunistycznej Partii (bolszewikéw) cheieli zasta-
pi¢ samodzierzawie komunizmem — znacznie gorszg formg ucisku spoleczenstwa.
Zarazem uzbroili imperializm rosyjski w uniwersalna, oddzialujacg na caly swiat
ide¢ komunistyczna, ktéra stala si¢ podstawg sowieckiego totalitaryzmu, przez
co w perspektywie dlugoterminowej rzady ,czerwonych” okazaly si¢ grozniej-
sze dla §wiata i samych mieszkaricéw Rosji. Posunigcia ich przeciwnikéw, czyli
tzw. biatych (m.in. adm. Aleksandra Kolczaka i gen. Antona Denikina), $wiadczyly
o tym, ze oni réwniez nie zamierzali liberalizowa¢ zycia polityczno-spolecznego.
Wrecz przeciwnie, ich brutalny stosunek do wloscian i nierosyjskich narodowosci,
ktérych nie brakowalo w paristwie Romanowéw, napawal potencjalnych sojusz-
nikéw strachem przed budzacy sie szowinistyczng — badz, dokladniej rzecz ujmu-

jac, czarnosecinng — na-

9’ Sawinkow realizowal prawdziwie rewolucyjny rodowa Rosja. Bylo to

program polityczny — chcial demokratyzacji wige starcie dwéch od-
Rosji, odrzucenia zaréwno spuscizny carskiego miennych wizji Impe-
samodzierzawia, jak i nadchodzacego komunizmu. rium Rosyjskiego.
Konsekwencja takiego myslenia bylo uznanie Prawdziwie rewo-
niepodleglos$ci Polski oraz jej prawa do ziem lucyjny program poli-
zabranych w wyniku rozbioréw. ?’ tyczny realizowal Sa-

winkow, ktéry chceial
demokratyzacji Rosji, odrzucenia zaréwno spuscizny carskiego samodzierzawia,
jak i nadchodzacego komunizmu. Konsekwencja takiego myslenia byto uznanie

niepodlegltosci Polski oraz jej prawa do ziem zabranych w wyniku rozbioréw.
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Sawinkow, w przeciwieristwie do pozostatych politykéw rosyjskich, wykazal si¢
duzym realizmem politycznym, chociaz z pewnoscig wielu emigrantéw rosyjskich
polemizowaloby z t3 tezg. Skadinad idea zakladajaca wolno$¢, réwnos¢ wobec
prawa, autonomi¢ narodows $cierala si¢ w Sawinkowie z ideg imperialng, ktéra

nakazywala utrzymac caloéé ,ziem ruskich”.

Pierwsze rozmowy polsko-rosyjskie

Za poczatek kontaktéw polsko-rosyjskich mozna uznaé sformowanie tzw. druzyny
rosyjskiej, ktéra w lutym 1919 r. weszla w sktad Grupy Operacyjnej ,,Podlasie”
gen. Antoniego Listowskiego na Polesiu. Wraz ze zblizaniem si¢ wojsk gen. De-
nikina, gléwnodowodzacego Silami Zbrojnymi Poludnia Rosji, rosyjscy zolnierze
zaczeli $mielej postgpowac z miejscows ludnoscia, glosi¢ rychty powrét wielkiej
Rosji. Nie ukrywali réwniez, Ze w odpowiednim momencie swoje karabiny obréca
przeciwko Polakom. Pitsudski po wymianie korespondencji z ptk. Wiadystawem
Sikorskim, ktéry informowat go o ekscesach batalionu rosyjskiego, zdecydowat sie
w sierpniu na stopniowe jego rozwigzanie'.

Doswiadczenia z batalionem rosyjskim nie wrézyly latwych negocjacji
z przedstawicielami ,bialych”, mimo to w lipcu 1919 r. w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, Naczelnym Dowdédztwie Wojska Polskiego oraz Ministerstwie
Przemystu i Handlu podjeto wspélnie decyzje o wystaniu do Denikina misji
handlowej, ktéra w rzeczywistosci miala wysondowac polityczne nastroje wsréd
Rosjan. We wrzesniu wystano misje wojskows gen. Aleksandra Karnickiego,
a 12 pazdziernika Franciszka Skapskiego z MSZ. Zadna z nich nie mia-
ta pelnomocnictw politycznych. Prowadzone sondaze utwierdzily strone
polska w przekonaniu, ze Denikin jest zainteresowany wylacznie wspél-
ng akcja militarng i nie bedzie respektowal polskich praw do ziem zabra-
nych. Efektem rozméw bylo jedynie zademonstrowanie préby porozu-
mienia z Denikinem, na co naciskaly zachodnie mocarstwa. Niemalze
réwnolegle w pazdzierniku 1919 r., po wstrzymaniu polskiej ofensywy, Pitsudski
wznowil za posrednictwem Ignacego Boernera rokowania z bolszewikami. Kon-
tynuowal je do grudnia, zyskujac w ten sposéb czas potrzebny do wprowadzenia

karty ukrairiskiej i jak si¢ okaze — z czasem réwniez rosyjskie;.

! Listy Jozefa Pilsudskiego, ,Niepodlegtos¢” 1962, t. VII, s. 55-59.
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Sawinkow wkracza na scene

Wedtug historyka Andrzeja Nowaka, Pitsudski prawdopodobnie juz pod ko-
niec lipca 1919 r. przyjal Karola Wedziagolskiego, lobbujacego za nawigzaniem
kontaktéw z Sawinkowem, ktéry w tym czasie reprezentowal adm. Kolczaka
w piecioosobowej Rosyjskiej Radzie Politycznej w Paryzu?. Po uzyskaniu zgody
Naczelnika Padstwa Wedziagolski udal si¢ do stolicy Francji, ale byt to okres
sukceséw Denikina i Kolczaka, co nie sprzyjalo zainteresowaniu rosyjskich po-
litykéw wspélpraca z Polska. Dopiero po klgsce Kolczaka Sawinkow postanowil
nakloni¢ Denikina do obrania demokratycznego kursu oraz zawarcia sojuszu
z Polska i Finlandig. W tym celu uzyskal poparcie powaznych politykéw, w tym
przede wszystkim Brytyjczyka Winstona Churchilla. Poparl go takze inny
czlonek Rosyjskiej Rady Politycznej w Paryzu, nestor rosyjskiego socjalizmu
Nikotaj Czajkowski.

Siergiej Mielgunow — jeden z najbardziej znanych emigracyjnych historykéw
rosyjskich —zauwazyt juz w latach dwudziestych, ze Czajkowski sceptycznie odno-
sif si¢ do wspétpracy z Polakami; widzial on w propozycjach Pilsudskiego pewna
dwulicowos$¢, lecz nie przekreslal szans na porozumienie®. Zdaniem Mielgunowa
bardziej entuzjastycznie do wspélpracy byt nastawiony Sawinkow. Dlaczego tak
energicznie zaangazowal si¢ we wspélprace zaproponowang przez Pitsudskiego?
Poza osobistymi ambicjami, pewng sympatig do Polakéw wynikajaca z okresu
walki z caratem i wezesniejszej nauki w gimnazjum w Warszawie, pozostaje jeszcze
trzeci czynnik — chcial uratowaé Rosje, a jego ocena polityki prowadzonej przez
,biatych” byta bardzo negatywna.

Stosunek, jaki mial do polityki Denikina, oddaje jego list do rodziny z mar-
ca 1920 r.: ,Nie wierze, aby $wiat mozna bylo zbudowa¢ ze zloéci i nienawisci
ijedli sam zostang, to nawet wéwczas powiem: »bolszewikéw nie uznaje i wal-
czy¢ z nimi bede do ostatka«. Tymczasem cata moja nadzieja w zwiazku Polski
z Rosja, Pitsudskiego z Denikinem. Ale przeczytajcie list Czajkowskiego, ktéry
przeczytalem Wedziagolskiemu. Denikin niczego si¢ nie nauczyl. Byt generalem

inim zostal. Boze! [...] On zbawia Rosj¢. C6z za nieszczesliwy, niedorozwiniety
2 A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pilsudskiego (do kwietnia

1920 roku), Krakéw 2001, s. 459.
3 S. Mielgunow, Czajkowskij w gody grazdanskoj wojny, Paryz 1929, s. 196.
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naréd, zablakany miedzy trzema sosnami
naréd — my Rosjanie, prawostawni, Sto-
wianie. Diabli mnie nadali urodzi¢ si¢ Ro-
sjaninem. Czekam ostatecznej odpowiedzi
od Czajkowskiego. Wéwczas zdecyduje, co
robi¢. A dopdki nie zdecyduje, do Warsza-
wy nie przyjade. Nie mam po co. Co ja dzi$
Pilsudskiemu powiedzie¢ moge?™.
Denikin, stojac na gruncie niepodziel-
nosci ziem Imperium Rosyjskiego, nie byt
w stanie porozumie¢ si¢ z Polakami. Na-
wet w krytycznym polozeniu nie potrafil
wyzby¢ si¢ protekcyjnego tonu, grozac
Pitsudskiemu w liécie, o ile ten nie udzieli
mu natychmiastowej pomocy wojskowe;j:
,Ostateczne ZWYyciestwo nasze jest nie-
watpliwe. Pytanie tylko, jak diugo bedzie

trwala anarchia, za jaka ceng, za ile krwi 'z

2

kupione bedzie oswobodzenie. Ale wtedy Gen. Anton Denikin wizytuje jednostke pancerng
stangwszy na nogi, Rosja przypomni sobie,  na potudniu Rosji, 1919 r. Fot. Wikimedia Commons
kto byt jej przyjacielem™.

Biala Rosja nie staneta na nogi. Porozumienie miedzy Sawinkowem a Pitsud-
skim bez udziatu Denikina bylo ostatnig szansa dla Rosjan, ktérzy z terenu Polski
i Krymu, gdzie jeszcze trzymal si¢ nastepca Denikina gen. baron Piotr Wrangel,

mogli podjaé jeszcze jedna prébe kontrofensywy.

Ideowe zaplecze Sawinkowa
Na poczatku 1920 r. do Minska dotarla grupa rosyjskich intelektualistéw, ucieki-

nieréw z krwawo zarzadzanego przez bolszewikéw Piotrogrodu. Do wspomnia-

* A. Nowak, Polska i trzy Rogje..., s. 480.

* Pismo Gléwnodowodzacego Sitami Zbrojnymi na Potudniu Rosji A. Denikina do Jézefa
Pitsudskiego, Taganrog, 29 X1 1919 r., [w:] Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku, oprac. J. Cisek, Londyn
1990, s. 42—-43.
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nego grona nalezeli stynny krytyk literacki Dymitr Filosofow, poetka Zinaida
Gippius, jej maz i $wiatowej stawy pisarz Dymitr Merezkowski oraz ich sekretarz
Wtladimir Zlobin. Ignacy Porebski, autor listu informujacego Pilsudskiego o ich
przybyciu do Miriska, poczynil ciekawe spostrzezenie, piszac, ze oficjalnie grupa
ta nie przyznaje si¢ do realizacji misji politycznej, lecz w praktyce reprezentuje ona
trzy odlamy: bezpartyjnych, kadetéw oraz eserowcéw; mimo trudnosci potrafili
oni utrzymac staly kontakt z Sawinkowem, a w swoich odczytach glosili gotowos¢
do zaakceptowania powrotu Polski do granic sprzed 1772 r.°

Okresglenie ,trzecia Rosja” zostalo wymyslone wlasnie w gronie czlonkéw
slynnego petersburskiego triumwiratu literackiego, a publicznie wyartykulowal je
Fitosofow na famach pisma ,, Minskij Kurier”. Gippius wspominala: ,Kiedy Dima
po raz pierwszy wydrukowal u [Aleksandra] Gzowskiego [redaktora ,Kuriera”],
ze oslawione granice z 72 roku to tylko sprawiedliwo$¢ — bylo tak, jakbysmy
podpisali si¢ pod tym wszyscy. Dima pisal nawet, ze pl. Saski w Warszawie bylby
tadniejszy bez soboru — pomnika rosyjskiego samodzierzawia — i ze nalezaloby go
zburzy¢”’. Nic dziwnego, ze odczyty gosci z Petersburga cieszyly si¢ ogromnym
zainteresowaniem Polakdéw.

Artykut Sawinkowa Czego my chotim, w ktérym objasnial swéj program, zostal
opublikowany dopiero 17 lipca 1920 r. w pierwszym numerze ,,Swobody” — pisma
powstalego z inicjatywy Filosofowa i Merezkowskich. Autor zwracal uwage na bled-
ne — jego zdaniem — przekonanie, ze istnieje tylko Rosja ,czerwona” i ,biata”, gdyz
wielu Rosjan zaréwno w jednym, jak i drugim obozie pozostaje wylacznie z przymu-
su. Byli to, w jego ocenie, przede wszystkim chlopi. Rosja Sawinkowa nie miata by¢
ani ,biata”, ani ,czerwona’, lecz demokratyczna, zgodna z duchem rewolucji lutowe;.
Z kolei spér migdzy Polska a Rosja powinien zostaé rozstrzygnigty na gruncie prawa
samostanowienia narodéw, poprzez plebiscyt na ziemiach wchodzacych w sklad
Imperium Rosyjskiego w latach 1772-1915. Jak widaé, w skladanych deklaracjach
autor byl bardziej powsciagliwy od swoich petersburskich przyjaciét.

¢ Instytut Jozefa Pilsudskiego w Ameryce, Adiutantura Generalna Naczelnego Wodza,
sygn. 701/2/21, I[gnacy] Por¢bski do Komendanta [Jézefa Pilsudskiego], Minsk Litewski,
16 111920 r., k. 341 i nast.

7 Z. Gippius, Dzienniki petersburskie (1914-1919); Dziennik warszawski (1920-1921),
oprac. H. Chlystowski, Warszawa 2010, s. 466.
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Dymitr Fitosofow, Dymitr Merezkowski, Zinaida Gippius, Wtadimir Ztobin. Fot. Wikimedia Commons

0d umowy wojskowej do wspétpracy wywiadowczej
Na mocy tajnej umowy miedzy Naczelnym Dowédztwem Wojska Polskiego
a Sawinkowem wszystkie rosyjskie oddziaty w Polsce zostaly politycznie pod-
porzadkowane Sawinkowowi. Jego akcja stala si¢ oficjalna, kiedy latem 1920 r.
utworzy! on Rosyjski Komitet Polityczny. Zastepca Sawinkowa zostal Filosofow,
w tym czasie takze wiceprezes Towarzystwa Polsko-Rosyjskiego. Do grona bliskich
wspolpracownikéw nalezeli takze — cho¢ czysto$c¢ ich intencji pozostaje pod zna-
kiem zapytania — Leonid Szeszenia (zwerbowany w 1922 r. przez sowiecks tajna
policj¢ — GPU), Aleksander Dickhof-Derenthal i jego zona Lubow (uczestniczyli
po6zniej w zwabieniu Sawinkowa do ZSRS) oraz Dmitrij Odyniec, oskarzany przez
dowédee 3. Armii gen. Borysa Piermikina o wspélprace z Sowietami.

Akcje Sawinkowa poparli m.in.: Aleksander Lednicki, Jedrzej Moraczewski,
Wiaclaw Sieroszewski, Andrzej Strug, prof. Szymon Askenazy i prof. Marian Zdzie-
chowski. Swiadectwem atmosfery tamtych wydarzen jest broszura Merezkowskiego
Jozef Pitsudski. Naczelnik Paristwa zostal w niej przedstawiony jako maz opatrznoscio-

wy, ktéry poprowadzi ofensywe przeciwko ,krolestwu szatana” — bolszewikom?®. Akcja

8 D. Merezkowski, Jozef Pifsudski, ,Twérczos¢” 1996, z. 4, s. 158-162.
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propagandowa Rosyjskiego Komitetu Politycznego nie przyniosta jednak satysfakcjo-
nujacych rezultatéw. Formowanie oddzialéw rosyjskich nie przebiegalo w najlepszej
atmosferze, wielu oficeréw nie chcialo podporzadkowaé si¢ Sawinkowowi. Co wigcej,
musial on uregulowaé swoje stosunki z sojusznikami Polski: Ukrainiska Republika
Ludowg Symona Petlury i Armig Ochotnicza Stanistawa Butaka-Batachowicza. Nie
bylo to zadanie proste, ale zblizajacy si¢ koniec wojny polsko-bolszewickiej i grozba
utraty jakiejkolwiek szansy na dzialanie popychaly go do kompromiséw.

Polacy po podpisania rozejmu z bolszewikami 12 pazdziernika 1920 r. utracili
mozliwos$¢ militarnego wsparcia pochodu Sawinkowa na Moskwe. Wydaje sie
jednak, ze taka akcja i tak mogla mie¢ jakiekolwiek szanse powodzenia jedynie
w przypadku utrzymania linii Dniepru i rozwoju paristwowosci ukrainskiej. Dla
Rosjan wiadomo$¢ o rozejmie byla szokiem — Merezkowscy z poczuciem zdrady
wyjechali do Francji. Armia gen. Piermikina nawet nie zdazyla wejs¢ do boju.

Dalszg walke, bez wsparcia Wojska Polskiego, kontynuowali: wielonarodowa
armia gen. Butaka-Batachowicza, kozacy z oddzialéw esauléw Wadima (Michaita)
Jakowlewa i Aleksandra Salnikowa, zotnierze armii URL oraz rosyjskiej 3. Armii.

Juz na samym poczatku sily te ulegly oslabieniu na skutek ich podzielenia
na dwa osobne zgrupowania. Na péinocy dobrze rozpoczeta ofensywe poprowadzit
Balachowicz, ktéremu towarzyszy! Sawinkow. Ten pierwszy na potrzeby wspét-
pracy z Sawinkowem nazwal swoja armi¢ Rosyjska Ludowa Armiag Ochotnicza.
Wspétpraca Sawinkowa z Batachowiczem nie ukiadala si¢ najlepiej, ponadto cze¢sé
zolnierzy rosyjskiego pochodzenia wykazala si¢ niesubordynacja i niskim morale,
utrudniajgc generalowi dowodzenie. Atmosfere tej kampanii opisal Sawinkow
w ksigzeczce Koz wrony, ktéra dobrze oddaje klimat kiétni i sporéw politycznych
toczonych przez Rosjan nawet w dwezesnej fatalnej sytuacji’.

Na poludniu w kierunku Kijowa i Krymu poszli Piermikin — tylko taktycz-
nie wspélpracujacy z Sawinkowem — i Petlura, lecz ich akcja ulegta szybkiemu
zalamaniu. O tym, ze Zolnierze rosyjscy lekcewazyli lini¢ polityczna Rosyjskiego
Komitetu Politycznego, swiadczy okolicznosé, ze na terenie zajetym przez Wojsko

Polskie ogtaszali ludnosci nadejscie jednej niepodzielnej Rosji'.

? B. Sawinkow, Ko7 wrony, Warszawa 1991, s. 30.
10°S. Lis-Blonski, Bafachowcy, Lublin 2011, s. 131.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020



Do poczatku grudnia 1920 r. wszystkie oddziaty, ktérym udalo si¢ prze-
kroczy¢ polsky granice, powrdcily i zostaly nastepnie skierowane do obozéw
internowania. Wydarzenia te mialy miejsce nieco pézniej niz ewakuacja wojsk
gen. Wrangla z Krymu na Batkany. Tym samym ostatnia préba anybolszewickiej
kontrofensywy ulegla zalamaniu.

W koricu 1920 1. notowania Rosyjskiego Komitetu Politycznego gwaltownie spa-
dly, co przejawialo si¢ chociazby w zmianie nazwy na Rosyjski Komitet Ewakuacyjny.
Sawinkow — jeszcze na przelomie sierpnia i wrzesnia 1920 r. szukajacy stronnictwa
ukrairiskiego gotowego zaakceptowaé projekt sfederowania Ukrainy z Rosja! — pod
koniec pazdziernika, obawiajac si¢ definitywnego zakoriczenia dziatan wojennych
na froncie, byl zmuszony i$¢ na coraz wigksze ustgpstwa — zwlaszcza wzgledem
Ukraiic6w. Swiadczy o tym projekt utworzenia Zwigzku Paristw na terenie byle-
go Imperium Rosyjskiego: uznanie de iure Estonii, Lotwy, Gruzji (co ciekawe, nie
wspomniano o Litwie)"? oraz porozumienie z Ukrairiskg Republika Ludowa, w mysl
ktérego uznano jej niepodleglos¢ i rzad z Petlurg na czele. Projekt ten zostal podpisany
przez przedstawicieli obu stron, w przededniu podpisania polsko-sowieckiego traktatu
pokojowego w Rydze, 17 marca 1921 r.; podtrzymywal ustalenia konwencji zawartej
miedzy Rosyjskim Komitetem Politycznym a URL 18 listopada 1920 r.

Ponadto na poczatku stycznia odbylo si¢ tajne zebranie Rosyjskiego Ko-
mitetu Ewakuacyjnego, na ktérym zdecydowano o reaktywowaniu zalozonego
przez Sawinkowa w 1918 r. w Moskwie antybolszewickiego Ludowego Zwiazku
Obrony Ojezyzny i Wolnosci (rozbitego przez czekistéw), utworzeniu przy nim
biura informacyjnego oraz zwolaniu na lipiec 1921 r. do Warszawy zjazdu or-
ganizacji antybolszewickich. Wedlug rosyjskich badaczy, z tej okazji przybylo
do Warszawy 140 dziataczy, w tym az 50 z Rosji*® (tak szeroka inicjatywa musiata
by¢ dobrze znana réwniez stronie sowieckiej). Wsréd nich byli przedstawiciele

organizacji rosyjskich, ukrainskich, biatoruskich, kozackich i innych. W zjezdzie

1 Wojskowe Biuro Historyczne, Kolekcja akt z archiwéw rosyjskich, sygn. VIII.800.73.6,
Biuro Wywiadowcze, Wydziat Ofensywy [OIISG], nr 40659/11, Warszawa, 7 1X 1920 r., do Sek-
c¢ji Ewidenciji, k. 3.

12 International Institute of Social History, Boris Viktorovi¢ Savinkov Papers, dok. 137, No-
tatka Dymitra Filosofowa z prosbg o komentarz do projektu porozumienia z URL, luty 1921 r.

'3 Boris Sawinkow na Lubiankie. Dokumienty, red. A. Litwin, Moskwa 2001, s. 11.
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uczestniczyli réowniez Polacy — w tym wystannik marsz. Pilsudskiego, ptk Bolestaw
Wieniawa-Dtugoszowski — oraz przedstawiciele ambasad: brytyjskiej (agent Secret
Intelligence Service Sidney Reilly i pptk Emilius Clayton), francuskiej, belgijskiej,
wloskiej i amerykariskiej. Uczestnicy zjazdu podkreslili koniecznosé wspétpracy
mi¢dzy narodami bytego imperium w celu utworzenia ,trzeciej Rosji”, szanujacej
prawa innych narodéw i paristw historycznych'. Dzialalno$¢ antybolszewickich
organizacji byla mozliwa dzi¢ki przyzwoleniu Pilsudskiego, ktéry liczyt si¢ z moz-
liwoscia wznowienia wojny oraz wykorzystaniem wspomnianych sit'®. Plany te
kolidowaty z polityka rzadu RP, ktéry chcial dotrzymac zobowigzan traktatowych
i naciskal na likwidacje zbrojnych oddzialéw operujacych przy granicy z Rosja

bolszewickg oraz na wydalenie najwazniejszych dzialaczy antykomunistycznych.

Dramat emigranta
Z konicem pazdziernika 1921 r. Sawinkow musial opusci¢ terytorium Polski wsku-
tek naciskéw strony sowieckiej, domagajacej si¢ przestrzegania zapiséw traktatu
ryskiego. Kiedy wyjezdzal, na peron odprowadzal go zaufany czlowiek Pitsud-
skiego Bogustaw Miedziriski. Sawinkow mial wyrazi¢ rado$¢ — podszyta w istocie
zalem — ze opuszcza ,ten przeklety kraj”'. Z Polski udat si¢ do czeskiej Pragi,
a nastepnie do Paryza.

10 grudnia 1921 r. w Londynie odby! on rozmowe z Leonidem Krasinem,
bliskim wspélpracownikiem Wlodzimierza Lenina, ktéry zabiegal w tym czasie
o uznanie dyplomatyczne i pozyczki dla Rosji Sowieckiej. O spotkaniu Sawinkow
poinformowal, poza politykami brytyjskimi i francuskimi, marsz. Pilsudskiego.
W liscie do niego zawarl przekaz Krasina, ktéry podkreslajac katastrofalny stan
Rosji Sowieckiej, stwierdzil, ze moga jej pomdéc tylko uznanie Rady Komisarzy
Ludowych (Sownarkomu) oraz pozyczka w wysokosci 50 mln funtéw. Podkreslit

réwniez, ze premier David Lloyd George zamierza spelni¢ sowieckie warunki, gdyz

4 Protokot rieszenij sjezda ,,Sojuza zaszczity i swobody Rodiny”, [w:] ibidem, s. 500-503.

15 Zob. Raport szefa defensywy Oddziatu IT Sztabu Generalnego mjr. [Michala] Terleckiego
dla Naczelnego Dowédztwa Wojska Polskiego, zawierajacy plan akeji zbrojnej oddzialéw Sawin-
kowa i Petlury na terytorium USRS, 8 V 1921 r., [w:] Dokumenty i materiaty do historii stosunkdw
polsko-radzieckich, oprac. T. Cieslak, I.A. Chrienow, t. IV, Warszawa 1965-1967, s. 17-19.

16 R.B. Spence, Renegade on the left, New York 1991, s. 316.
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widzi w tym szans¢ na ucywilizowanie Rosji. Poprzez sekretarza ministra kolonii
Winstona Churchilla Brytyjczycy sondowali Sawinkowa, jakie warunki musieliby
spelni¢ Sowieci, by kierowane przezen oddzialy samoobrony (zwane zielonymi albo
Zielong Armig) przestaly prowadzi¢ z nimi walke. Sawinkow strescit je w trzech
punktach: likwidacja policji politycznej WCzKa, uznanie prywatnej wlasnosci oraz
wolne wybory do sowietéw. List zakoriczy! konstatacja, ze wszedzie jego osoba jest
przeszkodg dla rozwijanych stosunkéw z rzagdem bolszewickim (wyliczal: musial
wyjechaé z Polski, nie chcieli go w Finlandii ani w Czechach, a teraz obiekcje co
do jego roli ma Foreign Office).

Zaréwno wspomniane spotkanie, jak i warunki, jakie postawil Sawinkow,
pokazuja, ze nie byl on gotéw — wbrew deklaracjom wyglaszanym jeszcze rok
wezesniej — walezy¢ z Sowietami do korica. Z korespondenciji Fitosofowa wiadomo,
ze Sawinkow planowal przeprowadzenie we Francji zamachu na sowieckiego ludo-
wego komisarza spraw zagranicznych Gieorgija Cziczerina, jednakze ani do tego,
ani do zadnego innego zamachu zorganizowanego przez jego organizacj¢ nie doszlo.
Oslawiona ,zielona” partyzantka zostala w duzej mierze zlikwidowana przez GPU
w latach 1921-1923. Jak zauwazy! rosyjski historyk Michail Heller —idac za tokiem
rozumowania bylego oficera ,,dwoéjki” (Oddziatu II Sztabu Generalnego WP)
plk. Wiadystawa Michniewicza, ktéry postawil hipotezg, ze Sawinkow mdégl
by¢ agentem sowieckim — list ten moze w czgsci ttumaczyé motywy zaskakujacej
decyzji o powrocie do ZSRS podjetej przez przywédee ,zielonych” oraz jego
zachowanie w czasie pobytu w areszcie i podczas procesu’.

Krasin, rozmawiajac z Sawinkowem, przyjmowal pojednawczy ton, schlebiat
mu i podkreslal, Ze jesli Sownarkom nie zostanie uznany, Rosji bedzie grozilo
rozdarcie przez zagraniczne sily, a wtedy kazdy patriota bedzie musiat jej bronié.
Stowa te zostaly wypowiedziane juz po uruchomieniu przez bolszewikéw Nowej
Polityki Gospodarczej (tzw. NEP-u) oraz ukazaniu si¢ zbioru artykuléw pt. Smiena
wiech (Zmiana drogowskazéw). Sowiecka operacja informacyjna, majaca na celu
uzyskanie zagranicznego uznania i kredytéw, nabierala rozpedu, a jednym z jej
elementéw miala by¢ emigracja rosyjska, umiejetnie wykorzystywana w celach

lobbingowych i dezinformacyjnych.

7 M. Heller, Pismo Borisa Sawinkowa marszatu Pilsudskomu, ,Obozrienije” 1986, nr 18, s. 40—43.
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Borys Sawinkow (stoi po lewej) przed sqdem, Moskwa, 1924 r. Fot. Wikimedia Commons

Pozostaje pytanie, na ile ewolucja postawy Sawinkowa byta spowodowana
jego poglebiajacy si¢ izolacja polityczna, niepowodzeniami (w tym zawodem, jaki
sprawil mu Zachéd), a na ile bylo to przyjecie oferty wspétpracy przedstawionej mu
przez Sowietéw w grudniu 1921 r. Przy obecnym stanie dostepnych Zrédet nie da si¢
rozstrzygnac tego dylematu. Oczywiscie drugi wariant znacznie bardziej obcigzalby
Sawinkowa: jego udowodnienie musialoby pociagnac za sobg przewartosciowanie
ocen wspélpracy, jaka prowadzila jego organizacja do 1924 r. chociazby z polska
»dwéjka”. W latach 1921-1924 kierownikiem polskiego oddzialu Ludowego Zwiazku
Obrony Ojczyzny i Wolnosci byt Filosofow, wazng postacia byl réwniez ptk Wta-
dimir Brand — obaj pozostawali w kontakcie z Oddzialem II Sztabu Generalnego.

W wyniku operacji GPU/OGPU , Syndykat 2” Sawinkow zostal w 1924 r.
zwabiony do ZSRS i osadzony w wiezieniu na Lubiance, skad prowadzit kore-
spondencje, przekonujac znajomych emigrantéw do uznania wladzy sowieckiej. Po
otrzymaniu takiego listu od Sawinkowa, Filosofow odcial si¢ od dawnego wspét-

pracownika, informujac o otrzymanej korespondencji Pitsudskiego. Sawinkow
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przed Kolegium Wojskowym Sadu Najwyzszego zlozyt deklaracje: ,Bezwarunko-
wo uznaj¢ wiadze sowiecka [...]. I kazdemu Rosjaninowi, kazdemu czlowiekowi,
ktéry kocha swoja ojczyzng — ja, ktéry przeszedlem przez te cala krwawa i cigzka
walke z wami, ja, ktory tepitem was jak nikt inny — méwie: jesli [...] kochasz swoja
ojczyzng [...], uznaj ja bezwarunkowo™®. W dzienniku prowadzonym w wigzieniu
napisal zas: ,Dlaczego uznalem Sowiety? Poniewaz jestem Rosjaninem. Jesli naréd
rosyjski je uznat [...], to kimze jestem ja, aby ich nie uznaé¢?”*. W wyniku procesu
Sawinkow zostal ostatecznie skazany na dziesie¢ lat wigzienia, kary tej jednak
nie odbyl. Wedlug oficjalnej wersji, w maju 1925 r. popelnil samobdjstwo, wedlug
nieoficjalnej, ktéra glosit m.in. pisarz Aleksander SolZenicyn, po odegraniu swojej
roli zostal zamordowany. Taki scenariusz catkowicie wpisywal si¢ w éwezesne
metody dzialania sowieckiego aparatu represji i wydaje si¢ bardzo prawdopodobny.
Po $mierci, w opinii swoich zwolennikéw i wspélpracownikéw, Sawinkow uchodzit
za osobe szlachetng i oddang sprawie, ktéra padta ofiarg prowokaciji.
Niewatpliwie jego porazki mialy wplyw na to, ze w ostatnich latach zycia
stawal sie coraz bardziej podatny na sowiecka narracj¢. Z pewnoscig duzg role
w zmianie podejécia demokraty Sawinkowa odegraly imperialne sentymenty
(przekonanie o wrogiej postawie narodéw sasiednich), zgodnie z ktérymi mogt
on doj$¢ do wniosku — jak wielu innych Rosjan — ze najwazniejsze jest zachowa-
nie niepodzielnosci panstwa. Chociaz final gry, ktérg prowadzil, byt tragiczny,
jego pierwotna idea demokratyzacji Rosji byta kontynuowana przez srodowisko
skupione woké! Fitosofowa, zacigtego wroga Sowietéw i zwolennika wspétpracy

polsko-rosyjskiej.

8 Boris Sawinkow pieried Wojennoj Kollegijej Wierchownogo Suda SSSR, Moskwa 1924, s. 144.

Y Boris Sawinkow na Fubiankie. .., s. 182.

tukasz Dryblak (ur. 1990) — historyk, zajqt drugie miejsce w Konkursie im. Wadystawa Pobdg-Malinowskiego
na Najlepszy Debiut Historyczny Roku 2014. Pracuje nad rozprawg dokforskg poswigcong relaciom polsko-rosyjskim
na emigracji w latach 1939-1956.
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Zotnierze polscy na granicy polsko-wegierskiej,
wrzesien 1939 r. Fot.-www.fortepan.hu

Janusz Wrébel

Odbudowa Armii Polskiej
v boku sojusznikow (1939-1940)

Przegrana wojna obronna 1939 r. nie oznaczata konca panstwa polskiego

i jego wojska. Dzieki zaciggowi ochotniczemu i mobilizacji Polakéw we Francii

oraz ewakuacji wojskowych z Wegier i Rumunii — do czerwca 1940 r. sformowano
na Zachodzie kilkudziesieciotysieczng armie.

achodni sojusznicy, chociaz nie pospieszyli Polsce z pomocg zbrojna,
wykonali swoje zobowigzania polityczne. Najpierw Wielka Brytania,
a po kilku godzinach takze Francja 3 wrzesnia 1939 r. wypowiedzialy
Niemcom wojne. W §lad za Londynem podazyty brytyjskie dominia: Australia,
Kanada, Nowa Zelandia i Zwiazek Potudniowej Afryki. Juz we wrzesniu konflikt

polsko-niemiecki przeksztalcil si¢ w wojng o zasiggu $wiatowym.
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W koricu wrze$nia na terytorium sojuszniczej Francji wladze Rzeczypospolitej
Polskiej zrekonstruowaly sie w nowym skladzie personalnym. Prezydentem zostal
Wiadystaw Raczkiewicz, a premierem gen. Wiadystaw Sikorski. Funkcjonowa¢ za-
czely ministerstwa rzadu na uchodzstwie. Wszystkie paristwa sojusznicze (i wigkszos¢
panstw neutralnych) uznaly, ze paristwo polskie, mimo okupacji jego terytorium,
nadal istnieje. Polskie ambasady, poselstwa i konsulaty funkcjonowaly bez przeszkéd.

Pozycja rzadu RP na uchodzstwie zalezala w duzym stopniu od tego, czy
zdola odbudowad na obczyznie sily zbrojne, ktére moglyby wziaé udzial w wysitku
zbrojnym u boku sojusznikéw. Z wagi tego problemu zdawal sobie sprawe gen. Si-
korski, ktéry od 24 wrzesnia przebywal w Paryzu. Cztery dni p6zniej, 28 wrzesnia,
tamtejszy ambasador RP Juliusz Eukasiewicz powierzyl mu zwierzchnictwo nad
organizacja Wojska Polskiego we Francji. Nastepnego dnia, w odpowiedzi na no-
tyfikacje Lukasiewicza, rzad francuski uznal gen. Sikorskiego za dowddce armii
polskiej we Francji oraz w innych krajach sojuszniczych. 30 wrzeénia Sikorski zostal
réwniez prezesem Rady Ministréw, a po formalnej rezygnacji marsz. Edwarda
Smiglego—Rydza 7 listopada 1939 r. — takze Naczelnym Wodzem Sit Zbrojnych,
skupiajgc tym samym w swych rekach najwyzsza wladze cywilng i wojskows.

Przyste¢pujac do odbudowy armii polskiej, gen. Sikorski nie musial zaczyna¢
od zera. Prace nad utworzeniem polskich oddzialéw zbrojnych u boku sojuszni-
kéw trwaly od pewnego czasu, a ich zawigzki juz istnialy. W portach brytyjskich
znajdowaly si¢ polskie niszczyciele ,Blyskawica, ,Burza” i ,Grom”, a wkrétce
z Baltyku przedarly si¢ dwa okrety podwodne: ,\Wilk” i ,,Orzel”. W portach
francuskiego wéwczas Maroka powstal Oddzial Wydzielony Polskiej Marynarki
Wojennej, sktadajacy si¢ z dwéch okretéw szkolnych: , Iskra” i ,Wilia”. Nie mialy
one wartosci bojowej, ale na ich pokladach przebywalo 60 podchorazych szkoly
morskiej i drugie tyle marynarzy kursu sygnalistéw. Z zalogami stanowilo to
acznie 225 marynarzy. Byla to cenna rezerwa kadrowa Marynarki Wojenne;.
W portach zachodnich schronila si¢ takze wickszo$¢ statkéw polskiej marynarki
handlowej, facznie z nowoczesnymi transatlantykami. Wkrétce zaczely one pelnié
funkcje transportowcéw wojska w stuzbie koalicji antyniemieckiej.

Najwieksze jednak nadzieje na odtworzenie polskiej armii wigzano z poborem
Polakéw przebywajacych we Francji oraz z wojskowymi internowanymi na We-

grzech, w Rumunii i w krajach baltyckich.
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Przedwojenna opieszatos¢
Sprawa wojskowego wykorzystania polskiej emigracji zarobkowej we Francji byta
od dawna przedmiotem zainteresowania wladz Francji i Polski. W grudniu 1937 r.
minister spraw zagranicznych Yvon Delbos podczas wizyty w Warszawie dysku-
towal na ten temat z marsz. Smigtym-Rydzem. Poruszat ten problem réwniez
ambasador Francji w Warszawie Léon Noél w rozmowie z szefem polskiego MSZ
Jozetem Beckiem. Nie pociagalo to jednak za sobg zadnych dzialan.

Dopiero gdy widmo wojny z Niemcami stalo si¢ catkiem realne, 3 kwietnia
1939 r. Noél w rozmowie z polskim wiceministrem spraw zagranicznych Janem
Szembekiem zaproponowal zawarcie ukladu, ktéry ureguluje sprawe wypetniania
obowigzku wojskowego przez obywateli polskich mieszkajacych we Francji. Pod
rozwage rzadu RP przediozyl pomysl stworzenia ,,polskiego korpusu pomocnicze-
go we Francji”, a ponadto przeprowadzenia ,,mobilizacji cywilnej” tych Polakéw
we Francji, ktérzy byli zatrudnieni w galeziach przemystu waznych dla obronnosci
kraju'. 1 maja, po kolejnej rozmowie Szembeka z Noélem, polskie MSZ wyrazito
zasadniczo zgodg na ,mobilizacj¢ cywilng” polskich emigrantéw, natomiast sprawe
ich wykorzystania wojskowego pozostawilo do rozméw sztabowych planowanych
w niedlugim czasie?.

Rzeczywiscie, wobec zagrozenia ze strony Niemiec, w Paryzu i w Warszawie
uznano za konieczne nadanie nowej dynamiki sojuszowi polsko-francuskiemu, ist-
niejagcemu od 1921 r. W polowie maja 1939 r. do Francji udata si¢ polska delegacja
pod kierownictwem ministra spraw wojskowych gen. Tadeusza Kasprzyckiego.
19 maja podpisano protokét o wspéldzialaniu na wypadek wojny wywolanej przez
Niemcy. Zdecydowano réwniez wstepnie o utworzeniu na terytorium Francji pol-
skiej jednostki wojskowej skladajacej sic z mieszkajacych tam obywateli polskich.

Réwnolegle pojawily si¢ inicjatywy oddolne zmierzajace do utworzenia od-
dzialéw polskich we Francji. Sprzyjalo im ogromne ozywienie organizacji Polonii
francuskiej, przejawiajace si¢ m.in. w masowym uczestnictwie Polakéw w mani-
festacjach przebiegajacych pod hastem przyjazni polsko-francuskiej. W marcu

1939 r., zaledwie kilka dni po wkroczeniu Niemcéw do Pragi, rozpoczeta sie

U Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), t. IV, oprac. J. Zaranski, Londyn 1972, s. 544-546.
2 Ihidem, s. 582-584, 594.
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zbiérka na Fundusz Obrony Narodowej, zainicjowana przez Zwiazek Polakéw
we Francji. Do polowy sierpnia zebrano péitora miliona frankéw?’.

W tym samym czasie rozpoczely si¢ rozmowy miedzy organizacjami Polonii
francuskiej a przedstawicielami Rzeczypospolitej Polskiej we Francji na temat po-
wolania oddziatéw polskich. W ich wyniku konsul generalny RP w Lille Aleksan-
der Kawalkowski przedstawil ambasadorowi Lukasiewiczowi projekt utworzenia
polskiej jednostki wojskowej we Francji w oparciu o polskich obywateli mieszka-
jacych w tym kraju. Dokument zostal skierowany przez MSZ do Ministerstwa
Spraw Wojskowych oraz Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego, gdzie miala si¢ nim
zaja¢ specjalnie powolana komisja*. Niestety, wladze centralne w Warszawie —za-
réwno cywilne, jak i wojskowe — nie przywiazywaly do tego projektu wiekszej
wagi. Oficjalna zgoda na rozpoczecie rokowan z rzadem francuskim nadeszta
telegraficznie dopiero na dzien przed wybuchem wojny”.

Woprawdzie strona francuska, jak réwniez polska oraz Polonia francuska
byly zgodne co do tego, ze powinna powsta¢ nad Sekwang jednostka Wojska
Polskiego, ale w okresie pokoju niewiele w tej sprawie zrobiono. Warszawa nie
zabiegala o realizacje ustalei poczynionych podczas wizyty gen. Kasprzyckiego
w Paryzu, a ponadto pojawily sie silne opory francuskich resortéw gospodarczych,
zaniepokojonych perspektywa odejscia do wojska polskich gérnikéw i hutnikéw.
Niechetny rozpoczeciu rekrutacji do polskiego wojska byl réwniez nowy minister
spraw zagranicznych Georges Bonnet. Przekonywal, Ze powstanie polskiej jednost-
ki wojskowej na ziemi francuskiej dostarczy propagandzie niemieckiej argumentu
na rzecz tezy, ze przygotowywana jest wojna zaczepna przeciwko Niemcom.
3 sierpnia 1939 r. Kawaltkowski ustyszal od gen. Kasprzyckiego, ze do sprawy
nalezy wréci¢ dopiero po wybuchu wojny i przeprowadzeniu mobilizacji ,,cywilne;j”
Polakéw zatrudnionych w newralgicznych galeziach przemystu. Dopiero wéwczas

z mezczyzn nieobjetych ta mobilizacja miano by utworzy¢ polski legion®.

3 Biblioteka Polska w Paryzu (dalej: BPP), Spuscizna Aleksandra Kawatkowskiego, 1158,
Emigracja polska we Francji (Notatka w zwiazku z podréza gen. Sikorskiego do Lille w grudniu
1939 r.), k. 6.

* Ibidem, Opracowanie Albina Kaminskiego pt. Mobilizacja polska we Frangi, k. 168-169.
> Ibidem, Notatka w zwigzku z podréza gen. Sikorskiego do Lille w grudniu 1939 r., k. 7.
¢ Ibidem, Opracowanie Albina Kaminskiego..., k. 169.
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Cwiczenia polskich zotnierzy we Francji, 1940 r. Fot. NAC

Polonia francuska nie chciata jednak czekaé. Dzialajacy we Francji Zwigzek
Oficeré6w Rezerwy powaznie potraktowal ztozone wiosng o§wiadczenie ptk. Woj-
ciecha Fydy, polskiego attaché wojskowego w Paryzu, zapowiadajace utworzenie
polskiej jednostki wojskowej u boku armii francuskiej, niestety nie mégt si¢ do-
czekaé konkretnych decyzji wiadz RP. W tej sytuacji wzial inicjatywe w swoje
rece, uznajac, ze dalsza zwloka wplynie zniechecajaco na spoleczno$é polonijna.
25 sierpnia 1939 r. kierownictwo ZOR przedstawilo pik. Fydzie wlasny projekt
odezwy do Polakéw we Francji zapowiadajacej rozpoczgcie akeji rekrutacyjne;j
i plan dzialai wobec wiadz francuskich. Okazalo si¢ jednak, ze — w atmosferze
wzrastajgcego napiecia i chaosu decyzyjnego panujacego w polskiej placéwee

dyplomatycznej — zadnych decyzji i tym razem nie podjeto’. Nie ogladajac sie

7 BPP, 1161, Protokét z dzialalnosci Zwigzku Oficeréw Rezerwy we Francji w czasie
od 25 sierpnia do 2 wrzesnia 1939 r., k. 1-3.
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na Ambasad¢ RP, ZOR zainicjowal 30 sierpnia akcje zaciagu do Wojska Polskiego.
Odezwa skierowana do polskich oficeréw i zotnierzy rezerwy we Francji wzywala
ich, ,aby byli gotowi w kazdej chwili stanaé w Oddziatach Polskich pod polskimi

sztandarami przy boku Armii Francuskiej”®.

Wsrod pierwszych ochotnikow — Jan Kiepura

Pierwszego dnia wojny w Konsulacie Generalnym RP w Paryzu przy rue Jean
Goujon odbylo si¢ kolejne posiedzenie Zarzadu Gléwnego ZOR, na ktérym
uchwalono nowg odezwe do wszystkich oficeréw rezerwy, aby zglaszali si¢ ochot-
niczo do stuzby wojskowej, oraz zadeklarowano, ze ZOR ,0d tej chwili dziala
w imieniu przyszlej Armii Polskiej we Francji” w porozumieniu z wladzami RP.
Ogtloszono réwniez otwarcie biur werbunkowych w Paryzu i innych francuskich
miejscowosciach’. Pierwszego dnia wojny w paryskim Domu Polskim przy rue
Crillon zarejestrowalo si¢ 374 Polakéw, w tym 32 kobiety'. Wobec duzej liczby
ochotnikéw w nast¢pnych dniach powolano do zycia dodatkowe biura werbunko-
we w Paryzu, a takze w Lille, Metzu, Tuluzie, Lyonie, Marsylii, Nicei, Miluzie,
Bordeaux i Hawrze!.

Polskie placéwki konsularne przystapily do dzialania 2 wrzesnia. Z inicja-
tywy Konsulatu Generalnego w Lille powolano w tym miescie Polski Komitet
Obywatelski, w ktérego sklad weszli przedstawiciele wszystkich organizacji zrze-
szonych w Zwigzku Polakéw we Francji, wydawcy polskich czasopism, delegaci
sekcji polskich francuskich syndykatéw zawodowych oraz rektor Polskiej Misji
Katolickiej w Paryzu. Na pierwszym posiedzeniu uchwalono deklaracje, w ktérej
znalazlo si¢ nastepujace wezwanie: ,Rodacy! —w chwili, gdy na zegarze dziejowym
wybila godzina bohaterskiej walki Narodu polskiego o wolno$¢ i niepodleglosé
wlasnego Paristwa — péImilionowe wychodzstwo polskie we Francji nie moze

pozostaé bezczynne. Na szali walki z odwiecznym wrogiem Polski musimy ztozy¢

8 Odezwa uchwalona w Paryzu 30 sierpnia 1939 r. na walnym zebraniu oficeréw rezerwy R.P.
wesp6l z zarzadami polskich organizacji w Paryzu i okolicy, [w:] E. Turski, Emigracja zbrojng pomocq
Polsce, t. 1: Francja, cz. 1: Formowanie Kadr Ochotniczej Armii Polskiej we Francji, Londyn 1941, s. 31.

O Ihidem, s. 42—43.
10 Thidem, s. 40.
W Tbidem, s. 53-54.
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wszystkie nasze sily moralne i materialne. [...] wysilek ten wyrazi si¢ w naszym
udziale zbrojnym w formacjach polskich, ktére powstang na ziemi francuskiej,
w ofiarnoéci materialnej na rzecz polskiego wysitku zbrojnego i w utrzymaniu
zdecydowanej postawy moralnej — godnej Synéw Wielkiego Narodu Polskiego™?.

Zaciag ochotniczy na terenie calej Francji ogloszono 4 wrzesnia. Biura Zwigz-
ku Polakéw staly si¢ punktami rekrutacyjnymi ochotnikéw. W ciggu kilkunastu
dni na listach werbunkowych znalazlo si¢ ok. 17 tys. ochotnikéw, gléwnie czlon-
kéw organizacji mlodziezowych i rezerwistéw'. Tego samego dnia zawarto w Pa-
ryzu tzw. umowe interpretacyjng do polsko-francuskiego sojuszu, co otworzylto
droge do umowy wojskowej w sprawie utworzenia polskiej dywizji we Francji.
Podpisali ja 9 wrzesnia premier i minister obrony narodowej Edouard Daladier
oraz ambasador Lukasiewicz. Jednostka miala powsta¢ w oparciu o pobér i zaciag
ochotniczy sposréd Polakéw we Francji oraz zamieszkatych w innych krajach™.
Koszty organizacji, wyposazenia i utrzymania dywizji miata pokrywaé strona
francuska, z tym ze w pézniejszym okresie sprawe rozliczen finansowych mia-
no uregulowaé specjalng umowa'. 12 wrzesnia Wojsko Polskie formujace si¢
we Francji otrzymalo do dyspozycji obéz wojskowy Coétquidan.

Wiréd pierwszych ochotnikéw byt stynny spiewak Jan Kiepura, wystepuja-
cy wéwezas w Paryzu. 7 wrzeénia zglosil si¢ w biurze werbunkowym, otrzymat
stosowne zaswiadczenie, wplacit 2 tys. frankéw na potrzeby armii, a wieczorem
w gmachu Domu Polskiego $piewal dla zgromadzonych tam Polakéw'®. W wy-
wiadzie dla gazety ,,Grand Echo du Nord de la France” oswiadczyl, Ze jest juz
zolnierzem polskim, a jego zona, Martha Eggerth, bedzie wypelniata swéj obo-
wiazek w Polskim Czerwonym Krzyzu.

General Sikorski, obejmujac stanowiska premiera i Naczelnego Wodza, uznal

za swoje naczelne zadanie doprowadzenie do mozliwie najwickszego udziatu

12 P. Kalinowski, Emigracja polska we Francji w stuzbie dla Polski i Francji 1939-1945, Paryz
1970, s. 10-11.

13 Thidem,s. 12.
Y. Beauvois, Stosunki polsko—francuskie w czasie ,dziwnej wojny”, Krakéw 1991, s. 52-53.

> Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, t. 11: Kampania na obezyznie, cz. 1: wrzesier
1939—czerwiec 1941, Londyn 1959, s. 4-5.

6 E. Turski, Emigracja zbrojng pomocq..., s. 80.
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Odbudowa polskiej armii u boku polskiej armii w wojnie, aby

zachodnich sojusznikéw miata si¢ opieraé u boku sojusznikéw przyczy-
na dwéch zasadniczych filarach: emigracji nila si¢ ona do zwycigstwa
polskiej w krajach zachodnich i Zolnierzach nad Niemcami, wyzwolenia
Wirzeénia’39, ktérzy znalezli si¢ w paistwach kraju i zapewnienia mu gra-
graniczacych zII RP. 9’ nic dajacych , rekojmie trwa-

tego bezpieczenstwa”". Plan
opracowany w pazdzierniku 1939 r. przez Sztab Naczelnego Wodza przewidywat
stworzenie sit zbrojnych z udzialem wojsk ladowych, lotnictwa i Marynarki
Wojennej. Na sity ladowe mialy si¢ sktada¢ dwa korpusy piechoty i dywizja
pancerna. Lotnictwo zamierzano rozbudowac¢ do 15-20 eskadr'®. 17 pazdziernika
gen. Sikorski zawiadomil premiera Daladiera o mozliwosci zorganizowania
na terenie Francji od trzech do pieciu dywizji piechoty oraz jednej lub dwéch
takich jednostek w Kanadzie. Ogélng liczebno$¢ przyszlej armii szacowano
na 100-150 tys. zolnierzy.

Polsko-francuska umowe wojskowa podpisano 4 stycznia 1940 r., co stwo-
rzyto odpowiednie ramy prawne, organizacyjne i finansowe dla organizacji Armii
Polskiej we Francji. Koszty wyposazenia i utrzymania tego wojska mial ponosi¢
skarb Francji. Warunki ich zwrotu miaty sta¢ si¢ przedmiotem odrebnej umowy®.

Odbudowa polskiej armii u boku zachodnich sojusznikéw miala si¢ opieraé
na dwéch zasadniczych filarach: emigracji polskiej w krajach zachodnich i zot-
nierzach Wrzeénia 39, ktérzy znalezli si¢ w paristwach graniczacych z IT RP.

We Francji mobilizacj¢ poprzedzono powszechnym spisem mezczyzn z polskim
obywatelstwem w wieku 17-45 lat. Przeprowadzono go 29 wrzesnia przy pomocy
francuskich merostw i polskich konsulatéw. Za zdolnych do stuzby z bronig w reku
uznano 103 tys. mezczyzn, a dalsze 10 tys. — za zdolnych do stuzby pomocni-
czej. Nie wszyscy jednak mogli zosta¢ powolani do stuzby wojskowej, gdyz wladze

francuskie byly zdania, ze Polacy zatrudnieni w gérnictwie powinni dalej praco-

17 Monitor Polski”, nr 277-284 7z 19 X1I1 1939 r.
'8 Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowey..., s. 21.

19 M. Hulas, Goscie czy intruzi? Rzqd polski na uchod%stwie, wrzesien 1939-lipiec 1943, Warsza-
wa 1996, s. 45.
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wac?’. Wedtug Centralnego Biura Rekrutacyjnego, powotano pod bron we Francji
iw Wielkiej Brytanii 49 tys. poborowych i rezerwistéw. Liczbe te nalezy powigkszyé
o 1 tys. ochotnikéw, ktérzy zglosili si¢ do stuzby w Wojsku Polskim juz we wrzesniu
1939 r.,1 500 oséb skierowanych do Marynarki Wojennej, co podnosi ogélny stan
powolanych pod brori do ok. 50,5 tys. oséb. W rzeczywistosci liczba weielonych
do Armii Polskiej byta jednak mniejsza, gdyz nie wszyscy stawili si¢ w wyznaczo-
nych oddziatach. Mobilizacja we Francji i w Wielkiej Brytanii pozwolita wcieli¢
w szeregi armii odpowiednio 44,7 tys. 1910 oséb. Z terenu Belgii do formujacego si¢
we Francji wojska przybylo 1,1 tys. ochotnikéw, z Holandii i Luksemburga — 900

Efekty akeji rekrutacyjnej na obu kontynentach amerykanskich — z czym
réwniez wigzano duze nadzieje — byly rozczarowujace. Decydujace znaczenie
mial negatywny stosunek krajéw neutralnych do zaciagu ochotniczego swoich
obywateli narodowosci polskiej. Nawet uczestniczaca w wojnie Kanada godzita sie
jedynie na pobér obywateli polskich zamieszkalych na jej terytorium, odmawiata
natomiast zgody na ochotniczg rekrutacje do polskiego wojska obywateli kanadyj-
skich. Sprzeciwiala si¢ takze prowadzeniu z terenu Kanady polskiej propagandy
»zaciggowe;j” skierowanej do Polonii w Stanach Zjednoczonych. W polowie sierp-
nia 1940 r. Konsulat Generalny RP w Ottawie ocenial, ze bedzie mozna liczy¢

jedynie na 150-250 ochotnikéw z Kanady i 1-2 tys. ze Stanéw Zjednoczonych?.

Akcja ewakuacja
Zwazywszy na niekorzystny rozwéj sytuacji politycznej w Europie Srodkowo-
-Wschodniej i na Batkanach, tj. wzrost wplywéw Niemiec na tym obszarze, dobre
rezultaty przyniosla akcja ewakuaciji wojskowych polskich internowanych na We-
grzech i w Rumunii. Z krajéw graniczgcych z II RP najwigcej polskich Zolnierzy
znalazlo si¢ na Wegrzech, dokad w koricowym okresie kampanii 1939 r. przeszly
nawet zwarte oddzialy wraz z uzbrojeniem i wyposazeniem. Wegry otworzyly
granice dla uciekinieréw z Polski 17 wrzesnia, a zamknely ja 28 wrzeénia na skutek

interwencji niemieckich. Do poczatku pazdziernika na Wegrzech znalazlo sig

20 L. Hopitalier, Dzieje Armii Polskiej we Francji 1939—1945, Paryz 1950, s. 11-12.

2 T. Panecki, Polonia zachodnioeuropejska w planach Rzqdu RP na emigracji (1940-1944). Akcja
Kontynentalna, Warszawa 1986, s. 42, 47.

22 Hoover Institution on War, Revolution and Peace, MSZ b. 561, f. 1, Sprawozdanie Alfreda
Faltera, 13 VIII 1940 r.
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0ddziat Wojska Polskiego po przekroczeniu granicy polsko-wegierskiej, wrzesien 1939 r. Fot. www.fortepan.hu

ponad 40 tys. zolnierzy, w tym 5,4 tys. oficeréw. Po zamknieciu granicy oraz
rozstawieniu na niej niemieckich i sowieckich pogranicznikéw mialy miejsce
jedynie indywidualne przejscia®.

W grudniu 1939 r. istnialo na Wegrzech 105 obozéw internowania — osobno
dla oficeréw i szeregowych, nieliczne mialy charakter obozéw mieszanych. Naj-
wieksze obozy oficerskie znajdowaly si¢ w rejonie jeziora Balaton i byly ulokowane
w hotelach i pensjonatach. Obozy dla szeregowych powstaly w wickszosci w po-
tudniowo-zachodniej czg¢sci Wegier, byly wigksze od oficerskich, liczyly po kilka
tysigcy internowanych i rozlokowano je w budynkach fabrycznych, folwarcznych,
w dworach i szkolach?.

Rzad Rumunii otworzyl granicg dla polskich uchodzcéw wojskowych i cy-
wilnych 15 wrzeénia 1939 r. i zgodnie z przyjeta zasada neutralnosci nakazal

rozbrojenie przekraczajacych granice zZolnierzy polskich i ich osadzenie w obozach

% Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej..., s. 19; W. Bieganski, Uchodzcy polscy
na Wegrzech w latach 1939-1945, [w:] Antyhitlerowska dzialalnosé Polakéw na Wegrzech i Batkanach,
red. W. Géra, S. Okegcki, Warszawa 1971, s. 15.

2 'W. Bieganski, Uchodzcy polscy na Wegrzech. .., s. 16-18.
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internowania. Do Rumunii trafito prawdopodobnie 25-26 tys. polskich Zolnierzy*,
z ktérych wigkszos¢ zostala internowana. Tylko nieliczni zrzucili mundury i jako
cywile szybko opuscili Rumunie¢. Najliczniejsza, zwarta grupe stanowili lotnicy,
ktérych bylo 9276, co stanowilo ok. 90 proc. stanu osobowego lotnictwa woj-
skowego sprzed wybuchu wojny*®. Rzad rumuriski juz 17 wrzesnia zadecydowal,
ze internowani zolnierze polscy zostang odeslani do specjalnie wyznaczonych
rejonéw i pozostang tam do zakorczenia wojny.

Jesli chodzi o kraje baltyckie, najwigcej polskich Zotnierzy znalazlo si¢ na Li-
twie. Pafistwo to otworzylo swoje granice dla uchodzcéw wojskowych i cywilnych
19 wrzesnia, a masowy naplyw uchodzcéw trwal do 26 wrzesnia. PéZniej granice
przekraczaly tylko niewielkie grupy wojskowych i cywiléw. Wedlug danych Litew-
skiego Czerwonego Krzyza z polowy pazdziernika 1939 r., na Litwie znalazlo si¢
14 tys. polskich wojskowych, co pokrywa si¢ z obliczeniami polskich autoréw?.
Zotnierzy umieszczono w obozach internowania zlokalizowanych na ogét w uzdro-
wiskach lub miejscowosciach wypoczynkowych?®.

Polscy wojskowi, chcac unikngé niewoli niemieckiej lub sowieckiej, przedo-
stawali si¢ réwniez na Lotwe, z ktérg Polska miata krétka granice na pélnocno-
-wschodnim kraricu panstwa. Ogélem na Eotwie znalazto si¢ ok. 1,3 tys. polskich
zolnierzy, z czego blisko polowe stanowili oficerowie, podoficerowie i podchorg-
zowie?’. Podobnie jak na Litwie, zostali internowani.

Ewakuacja polskich wojskowych internowanych na Wegrzech i w Rumunii
oraz w panstwach baltyckich byta zadaniem bardzo skomplikowanym ze wzgle-
du na zadeklarowang przez wszystkie te pafistwa neutralno$é¢ oraz silne naci-
ski Niemiec i Zwigzku Sowieckiego. Berlin i Moskwa domagaly sie, aby polscy

zolnierze pozostali pod straza w obozach lub zostali wydani w rece okupantéw.

2 'T. Dubicki, Zotnierze polscy internowani w Rumunii w latach 1939-1941, £6d% 1990, s. 92,
173 przyp. 1.

% Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej..., s. 19; T. Dubicki, Zotnierze polscy...,
s. 103-106.

2 W. Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945, t. 111, Londyn 1960,
s. 103; P. Lossowski, Litwa a sprawy polskie 1939-1940, Warszawa 1985, s. 38—45.

2% G. Surgailis, Uchodécy wojenni i polscy Zolnierze internowani na Litwie w czasie II wojny swia-
towej, b.mw. 2013, s. 222-227.

¥ Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej..., s. 20.
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Sprzyjajaca okolicznoscia byly natomiast sympatie do Polakéw spoleczeristw tych
krajéw, a nawet czesci tamtejszych elit rzadzacych. Akcje ewakuacyjng utatwilo
istnienie — wbrew protestom niemieckim — polskich placéwek dyplomatycznych
i konsularnych, scisle wspélpracujacych z odpowiednimi przedstawicielstwami
mocarstw sojuszniczych. W celu skoordynowania akcji ewakuacyjnej utworzono
w Ministerstwie Spraw Wojskowych specjalng samodzielng komérke. Precyzyjnie
ustalono zasady ewakuacji. W pierwszej kolejnosci podlegali jej podoficerowie,
szeregowi i ochotnicy w wieku od 18 do 35 lat; nastepie podoficerowie zawodowi
bez wzgledu na wiek i stopieri oraz mlodsi (do lat 35) oficerowie, wreszcie oficerowie
do stopnia kapitana wlacznie w wieku do 40 lat. Wyzsi oficerowie i generalowie
mieli by¢ ewakuowani tylko na imienne wezwanie z Paryza.

Na Wegrzech dziatalo Biuro Ewakuacyjne zakonspirowane w Poselstwie RP
w Budapeszcie. Placéwka ta pracowala bardzo efektywnie do kwietnia 1940 r.,
kiedy to zostala zdekonspirowana, a poselstwo znalazlo si¢ w ogniu oskarzen
o kierowanie akcja nielegalnych wyjazdéw internowanych wojskowych. Do tego
czasu oficerowie i zolnierze zaopatrzeni w polskie paszporty, wizy francuskie
i tranzytowe, czgsto pod pretekstem wyjazdu do prac rolnych, jechali bez jakich-
kolwiek przeszkéd do samej Francji. Dopiero w drugiej polowie listopada 1939 r.
wladze wegierskie pod naciskiem Niemiec uniewaznily polskie paszporty wydane
przez poselstwo w Budapeszcie. Nie zahamowalo to catkowicie wyjazdéw, gdyz
nadal trwaly ucieczki przez zielong granice.

Jak stwierdzit jeden z wegierskich komendantéw obozu dla polskich Zolnierzy:
»2Mozna zapchaé Polaka do worka, zawigza¢ worek i postawic¢ obok niego straznika.
Po pewnym czasie pozostang tam straznik, worek i sznurek, a nie bedzie juz ani
$ladu po Polaku”™®.

Ewakuacja polskich wojskowych z Rumunii réwniez byta prowadzona z du-
zym rozmachem — przy zyczliwym stosunku miejscowych wiadz i spoleczenstwa.
Dla jej realizaciji wykorzystywano znaczne $rodki finansowe przekazywane z Pa-
ryza w celu ,wykupienia” polskich wojskowych. W pierwszej kolejnosci stara-
no si¢ obja¢ ewakuacjg lotnikéw, specjalistéw formacji technicznych, artylerzystéw

i zolnierzy piechoty. Dzi¢ki energicznej dzialalnosci Ambasady RP i wspétpracy

0 J.R. Nowak, Wegry bliskie i nieznane, Warszawa 1980, s. 270.
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z przedstawicielstwami krajéw sojuszniczych polscy zolnierze, ,wykupieni” lub
zbiegli z obozéw internowania, otrzymywali cywilne ubrania, paszporty zaopa-
trzone w potrzebne wizy i pienigdze na podréz do Francji®.

Krajami tranzytowymi z Wegier w drodze do polskiej armii odtwarzane;
u boku sojusznikéw byly Jugostawia, Bulgaria, Grecja, Turcja i Wiochy. Mimo cig-
glych interwencji niemieckich, szlakiem kolejowym od Timisoary przez Vinkovci,
Zagrzeb idalej do Triestu przejezdzaly duze transporty polskich wojskowych. Inny
szlak prowadzit do granicy wloskiej od stacji Cakovec przy granicy wegiersko-
-jugostowianskiej. UchodZcy byli zaopatrywani na dworcach przez Jugostowiariski
Czerwony Krzyz, pomoc na calej tej trasie okazywala réwniez ludnos¢ cywilna.
Jedna z odnég szlaku ewakuacyjnego prowadzacego przez Jugostawie, a takze przez
Bulgarig, biegta do granic Grecji. Stad polscy wojskowi kierowali si¢ do portu
w Pireusie, gdzie oczekiwaly na nich statki polskie lub krajéw sprzymierzonych.

Z Rumunii szlaki ewakuacyjne prowadzity do portéw nad Morzem Czar-
nym, gléwnie do Konstancy, rzadziej do Eforii lub Balcziku, skad na pokladzie
statkéw polscy zolnierze plyneli przez Bosfor i Morze Srédziemne do Marsylii.
Punktami tranzytowymi tych transportéw byly takze porty greckie (Pireus, Sa-
loniki) i tureckie (Stambut, Mersin). Stad na pokladzie innych statkéw udawa-
no si¢ do Francji lub do Bejrutu. Transporty z portéw czarnomorskich ruszyly
juz w polowie pazdziernika 1939 r. i szacuje si¢, ze ta droga wyjechalo z Rumunii
ok. 60 proc. wszystkich ewakuowanych zolnierzy*. Inny szlak ewakuacji wojsko-
wych z Rumunii, podobnie jak w przypadku Wegier, prowadzil przez Jugostawie.
Jego odnoga ladowa biegta do granicy wloskiej, inna do granicy greckiej. Niektére
transporty trafialy do Splitu nad Adriatykiem, skad droga morska udawano si¢
do Francji lub na Bliski Wschéd*.

Do transportu polskich wojskowych wykorzystywano statki réznych bander:
nie tylko panistw sojuszniczych, lecz takze krajéw neutralnych, zwlaszcza Rumunii
i Grecji. Zaangazowano réwniez statki polskie, w tym s/s ,Warszawa”, ktéry regular-

nie kursowal na trasie Pireus — Marsylia, a takze dorywczo na trasie Split — Marsylia.

1 J. Sobczak, Polska w propagandzie i polityce III Rzeszy w latach 1939-1945, Poznan 1988,
s. 123.

32 T. Dubicki, Zoinierzepolscy..., s. 313.
3 Thidem, s. 298-299.
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Rozkaz powotania Mandora Schneebauma do PSZ we Francji. Fot. ze zbiordw autora

Od listopada 1939 r. do czerwca 1940 r. ,Warszawa” w dziesigciu rejsach przewiozla
5418 polskich uchodzcéw, a od listopada 1940 r., kursujac na trasie z portu Mersin
do Palestyny, dalszych 3530 os6b. Do Pireusu zawijal réwniez statek , Pulaski™*.

Szacuje si¢, ze do polowy czerwca 1940 r. udalo si¢ ewakuowa¢ z Rumunii
i Wegier lacznie ok. 43 tys. wojskowych: 22 tys. z Rumunii i niemal tyle samo
z Wegier. Okolo 33,6 tys. 0séb dotarto do Franciji, a ok. 4 tys. do Syrii**. W przy-
padku Rumunii nowsze ustalenia wskazuja, ze do poczatkéw maja 1940 r. ewaku-
owano z tego kraju 16 135 wojskowych oraz 1993 ochotnikéw, 2670 technikéw,
czyli tacznie niespetna 21 tys. oséb®.

W styczniu 1940 r. placéwki ewakuacyjne na Wegrzech i w Rumunii zostaly

poinformowane o zamiarze skierowania polskich wojskowych na Bliski Wschéd

34 Ibidem, s. 315-318.
% Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej. .., s. 30-31.
36 T, Dubicki, Zotnierze polscy..., s. 326.
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w celu sformowania tam polskiej jednostki wojskowej. Punktem docelowym miat
by¢ obéz w syryjskim Homs. Juz w koncu kwietnia 1940 r. pierwsze transporty
z ewakuowanymi wojskowymi przybyly do Bejrutu, a do 10 maja do Syrii i Libanu
przybylo 1870 wojskowych?®. Akcja ewakuacyjna napotykata jednak coraz wigksze
przeszkody: Grecja odméwita Polakom prawa do ewakuacji na statkach pod swoja
bandera, a Jugoslawia sygnalizowala, ze nie moze dluzej ignorowaé naciskéw
niemieckich. W tej sytuacji podjeto decyzje o uruchomieniu szlaku ladowego
przez Bulgarie i Turcje, na co tamtejsze wladze poufnie wyrazily zgode. Szlak
ten prowadzil od granicy rumunskiej do Sofii i dalej do Swilengradu w poblizu
granicy tureckiej. Po dostaniu si¢ do Stambutu polscy wojskowi wyjezdzali Taurus
Expressem do granicy syryjskiej*.

Ewakuacja polskich zolnierzy z Litwy i Lotwy byla niezwykle utrudniona.
Prébowaly organizowa¢ ja polskie placéwki dyplomatyczne w Kownie, Rydze
i Tallinie, ale ich sytuacja byta coraz dramatyczniejsza, gdyz stabe panstwa bal-
tyckie znajdowaly si¢ pod ogromng presja Niemiec i Zwigzku Sowieckiego. Od
10 wrzesnia do 15 pazdziernika 1939 r. na Litwie ok. 400 polskich wojskowych
otrzymalo paszporty innych paristw oraz wizy brytyjskie lub francuskie, ale zdotalo
wyjechac zaledwie ok. 150 0s6b*. Pozostala jedynie droga nielegalna, morska lub
powietrzna — obie kosztowne i niebezpieczne. Nie byto mozliwosci przerzucenia
w ten sposéb wigkszej liczby wojskowych, chociaz samo opuszczenie obozu in-

ternowania nie bylo rzeczg trudng.

Realna sita
Ogélem sposréd ok. 85 tys. polskich zolnierzy, ktérzy unikneli niewoli, prze-
dzierajac si¢ do krajéw sasiadujacych z Polska, udalo si¢ ewakuowaé ok. 44 tys.,
z czego 38 tys. trafito w szeregi Wojska Polskiego. Do czerwca 1940 r. sfor-
mowano na terenie Francji kilkudziesi¢ciotysi¢czng armie. Sktadaly si¢ na nia:
Samodzielna Brygada Strzelcé6w Podhalanskich, 1. Dywizja Grenadieréw
i2. Dywizja Strzelcéw Pieszych, ponadto zapoczatkowano tworzenie 10. Brygady

37 Ibidem, s. 345.
38 Ibidem, s. 348-355.
% G. Surgailis, Uchodzcy wojenni. .., s. 253.
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Kawalerii Pancernej, 3. Dywizji Piechoty i 4. Dywizji Piechoty. Oprécz tego
na terenie Syrii zaczgto formowa¢ Samodzielng Brygade Strzelcéw Karpackich.
Sily lotnicze odtwarzano réwnolegle we Francji i w Wielkiej Brytanii. Powstaly
trzy dywizjony i kilkanascie kluczy lotnictwa mysliwskiego, dwa dywizjony spe-
cjalne i dywizjon bombowy. Marynarka Wojenna miala swoje bazy w Wielkiej
Brytanii. Skiadala si¢ z dwéch dywizjonéw (niszcezycieli i okretéw podwodnych)
oraz zespolu szkolnego.

Wedlug stanu na 1 czerwca 1940 r., Armia Polska liczyta 72 558 Zolnierzy,
w tym 7285 oficeréw, 578 aspirantéw, 14 789 podoficeréw i 49 906 szeregowych.
Blisko 5 tys. zolnierzy stuzylo w kompaniach przeciwpancernych wcielonych
do oddzialéw francuskich oraz w polskim lotnictwie i Polskiej Marynarce Wojen-
nej. W poczatkach czerwca 1940 r. do szeregéw polskich we Francji trafilo jeszcze
7703 nowych poborowych i w rezultacie ogélna liczebnos¢ Armii Polskiej u boku
zachodnich sojusznikéw wzrosla do 82 261 Zolnierzy*. Przy tym nadal istnialy
rezerwy ludzkie pozwalajace na jej rozbudowe.

Niespelna rok po przegranej kampanii Wojsko Polskie znowu stala si¢ real-
ng sits. Wychodzgaca we Francji ,Polska Walczgca” z satysfakcja mogta napisaé:
»Obok emigracji politycznej i wojskowej przybylej z ojczyzny — staneta w karnych
szeregach emigracja gospodarcza. Robotnik i chlop polski wyemigrowat z kraju
za pracs, [...] a teraz bez wahania idzie do szeregéw, by krwig i trudem wojennym

wywalczy¢ Wielkosé i Honor Ojezyzny™!.

4 L. Hopitalier, Dzieje Armii Polskiej..., s. 12; W. Bieganiski, UchodZcy polscy na Wegrzech...,
s. 41.

# K. bukianiski, Emigracja w walce o wolnos¢ Polski, ,Polska Walczgca”, 18 111940 1., s. 2.

W Janusz Wrébel (ur. 1953) — historyk, dr hab., pracownik Oddziatowego Biura Badan Historycznych IPN

w todzi. Autor ksiazek: Uchodzcy polscy ze Zwigzku Sowieckiego 19421950 (2003); (z L. Prachniakiem)
.‘ ' tdd7 w latach 19561957 (2006); Chipolbrok. Z dziejéw polsko-chiriskiego sojuszu morskiego 1950—1957
Lo 2 0g)iin.
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Unikalna fotografia grupy czeskich uchodzeéw orf‘ pracownikow polskiej strazy granicznej; w srodku cztonkini
czeskiego ruchu oporu przeprowadzajgca ioinier‘zy przez granice Marie PétroSovd. Fot. Moravsky zemsky archiv, Brno

Jiti Plachy, Jifi Rajlich

Legion Czechow i Stowakow
w Polsce

Tui przed napascig Niemiec i Zwigzku Sowieckiego na Polske we wrzesniv 1939 r.
na terenach Il Rzeczypospolitej znaleili sie nieliczni iotnierze czechostowaccy.
Niektorzy z nich walczyli 2 obydwoma agresorami v boku Polakéw.

iespelna pét roku po podpisaniu uktadu monachijskiego, na podstawie

ktérego do nazistowskich Niemiec przytaczono czeskie tereny przygra-

niczne, Adolf Hitler rozpoczal definitywny etap niszczenia Republiki
Czechoslowackiej.

»2Niepodlegtos¢” Stowacji ogloszono 14 marca 1939 r. Tego samego dnia wegier-
skie oddziaty wojskowe przekroczyly czechoslowacka granice na Rusi Podkarpackiej,
gdzie spotkaly si¢ z oporem oddzialéw czechoslowackich. Nastepnego dnia w miescie
Chust powstal nowy organizm pafstwowy o nazwie Karpato-Ukraina, jednak w cia-
gu kilku dni Wegry dokonaly aneksji jego terytorium. Okupacja pozostalych tere-
néw Republiki Czechostowackiej rozpoczeta si¢ 14 marca w godzinach wieczornych
od zajecia okolic Ostrawy. Dzieri pézniej Niemcy wkroczyli do Pragi. Tam wiasnie

16 marca 1939 r. Hitler podpisal dekret o utworzeniu Protektoratu Czech i Moraw.



Kilka dni po rozpoczeciu okupacji zaczely spontanicznie powstawaé pierwsze
organizacje ruchu oporu, sposréd ktérych czotowe miejsce zajeta Obrona Narodu
(czes. Obrana nédroda), pelnigca funkeje tajnej jednostki wojskowej. Jej struktura
organizacyjna objela wkrétce cale etniczne terytorium czeskie. Dowédztwo Obro-
ny Narodu planowalo powstanie zbrojne, ktére mialo si¢ rozpoczaé po wybuchu
wojny — nikt na ziemiach czeskich nie watpil w jej rychle nadejscie.

W tym samym czasie zaczal si¢ formowad zagraniczny ruch oporu. Juz 15 mar-
ca na wielkim zjezdzie Czechéw w Chicago wystapil byly prezydent Edvard Benes,
ogtaszajac walke o odzyskanie niepodleglosci Republiki Czechostowackiej. Wielu
czeskich dyplomatéw przebywajacych w wolnych krajach odméwilo przekazania
Niemcom czechostowackich placéwek dyplomatycznych; w ten sposéb staly sie
one najwyrazniejsza manifestacja cigglosci czechostowackiej paristwowosci. Cze-
chostowackie ambasady zostaly zachowane m.in. we Francji, w Wielkiej Brytanii,
Stanach Zjednoczonych i Polsce. W Warszawie funkcje attaché wojskowego pelnit
wciaz ptk Prokop Kumpost. Nadal dzialal takze konsulat w Krakowie.

Konsulat w Krakowie i uchodicy z ziem czeskich
Naplyw uchodzcéw z ziem czeskich do Polski wzrastal od jesieni 1938 r. Byli wéréd
nich przede wszystkim sudeckoniemieccy przeciwnicy nazizmu o socjaldemokra-
tycznej i komunistycznej orientacji politycznej oraz czechostowaccy obywatele
zydowskiego pochodzenia. 15 marca 1939 r. dotaczyli do nich zaangazowani
politycznie Czesi, przede wszystkim zwolennicy partii lewicowych, lecz takze
tradycyjnie antyniemieckiej prawicy. Po rozpoczeciu niemieckiej okupacji pozo-
stalych ziem czeskich wigkszo$¢ tych oséb nie mogta juz legalnie wyjechaé z kraju.

Niemal wszyscy uchodzcy traktowali Polske jako kraj tranzytowy. Ich punk-
tem docelowym byta przede wszystkim Wielka Brytania, lecz takze Skandynawia,
USA oraz Palestyna. Stopniowo w II Rzeczypospolitej powstaly dwa osrodki
czeskiej emigracji — Katowice i Krakéw.

Przy brytyjskim wicekonsulacie w Katowicach istnialo biuro Czech Refu-
gee Trust Fund, organizacji finansowanej z brytyjskiej pozyczki i z funduszu ze
stycznia 1939 r., przeznaczonego na pomoc czechostowackim uchodzcom. Z kolei
krakowski konsulat Republiki Czechoslowackiej przy éwczesnej ul. Potockiego 8

(ob. Westerplatte), kierowany przez konsula Vladimira Znojemskyego i wicekon-
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sula Vladimira Henzla, udzielal uchodZcom wszechstronnej opieki. Szacuje sie,
ze przez oba miasta przeszlo ponad 10 tys. cywilnych uchodZcéw z Republiki
Czechoslowackiej. Mogli oni liczyé na pomoc wielu polskich oraz zydowskich

organizacji politycznych i charytatywnych.

Powstanie czechostowackiej jednostki wojskowej i , krakowska széstka”
W poczatkowych tygodniach po 15 marca 1939 r. pomysl, ze za granica moglyby
powsta¢ czechostowackie oddzialy wojskowe, wydawal si¢ na pierwszy rzut oka absur-
dalny. Réwniez ci, ktérzy w tym czasie uciekali za granice, nie laczyli zazwyczaj swojej
przysztosci z ojczyzng. Jednym z pierwszych uchodzcéw, ktérzy opuscili tzw. protek-
torat z zamiarem walki z Niemcami z bronig w reku, byt ppor. Rudolf Sliva. Kiedy
nie znalazt w Polsce czechostowackich oddzialéw wojskowych, zdecydowal sie podja¢
kroki w kierunku ich zalozenia. Tego samego miesiaca stopniowo dotaczaty do niego
kolejne osoby, co spotkalo si¢ z jednoznaczng aprobata obu czechostowackich dyplo-
matéw z konsulatu w Krakowie — objeli oni patronat nad powstajaca akcja wojskowa.

Sytuacje komplikowaly jednak przekonania ,politycznej czesci” emigracii.
Komunisci, ktérzy wiosna 1939 r. opanowali komitety uchodZcéw majace wplyw
na wydawanie brytyjskich wiz, zajeli wroga postawe wobec czechostowackich
politykéw dziatajacych za granicg na rzecz odbudowania niepodleglej paristwo-
wosci. W tym okresie Krakéw byt doslownie przepelniony czechostowackimi
uchodzcami, zaréwno bylymi Zolnierzami, jak i ,politycznymi”. Ci, ktérzy brali
udzial w ruchu oporu, byli narazeni na zgubng propagande komunistyczng.

Dlatego konsulat postanowil skupi¢ wszystkich zolnierzy w krakowskim Domu
Turystycznym przy Rynku Gléwnym 28. Na 30 kwietnia w budynku konsulatu zwota-
no zebranie, podczas ktérego mialo dojs¢ do oficjalnego zalozenia jednostki wojskowej.
Jednak komunistycznym agitatorom udalo si¢ wywolaé chaos, w zwigzku z czym
wickszo§¢ obecnych odméwila wstapienia do formaciji. Mimo to doszto do zalozenia
yzagranicznej czechostowackiej formacji wojskowej”. Jednoczesnie zadeklarowano,
ze stanowi ona kontynuacje Wojska Republiki Czechoslowackiej i ma ja obowiazywaé
czechoslowackie prawo. Tego samego dnia wieczorem w Domu Turystycznym spo-
tkalo sig jej szesciu pierwszych czlonkéw. Byli nimi: nadpor. Jifi Kral, por. Jan Kaleta,
por. Mojmir Teply, ppor. Rudolf Sliva, ppor. Oldfich Mala¢ i pchor. Miroslav Kruml,
ktérych przyjelto sic nazywac ,krakowska sz6stkq” (czes. krakovskd Sestka).
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Zambréw, Polska, 12 wrzesnia 1939 r.; niemieccy Zotnierze przy samolocie szkolno-treningowym PWS-26 skradzionym
z deblifiskiego Centrum Wyszkolenia Lotnictwa nr 1; jest to prawdopodobnie jeden z samolotéw ewakuowanych przez
czechostowackich lotnikow z Deblina w pierwszych dniach wojny. Fot. ze zbioréw Jitiego Rajlicha

Komunistyczna proba rozbicia czechostowackiej formaciji wojskowej
Przedstawiciele Czech Refugee Trust Fund i brytyjskiego wicekonsulatu w Ka-
towicach szybko zrozumieli, ze czechostowackich uchodzcéw nalezy w jakis
sposéb rozrézni¢. Dlatego zaczeli ich dzieli¢ na ,politycznych” i ,ekonomicznych”.
Uchodzcy polityczni cieszyli si¢ lepsza opieka i mieli wigksze szanse na otrzy-
manie brytyjskiej wizy. Ich komitety, ktére powstaly w obu miastach, cieszyly si¢
znacznymi wplywami. ,Polityczni” postrzegali pojawienie si¢ ,zolnierzy” jako
zagrozenie dla swojego uprzywilejowanego statusu, dlatego od poczatku si¢ od
nich dystansowali. Najwazniejsze stowo w komitetach nalezalo do przedstawicieli
partii lewicowych, przede wszystkim do komunistéw — dobrze zorganizowanych
i pozbawionych skrupuléw.

Oprécz tego, ze 30 kwietnia prébowali oni udaremni¢ zalozenie formacji
wojskowej — jak juz wspomnieli§my — na poczatku maja wydali swoim zwolenni-
kom polecenie rozbicia jej od $rodka. Jednak dzieki temu, ze z okupowanego kraju

przedostalo si¢ kilkudziesieciu nowych ochotnikéw, ich préba spalita na panewce,
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a malkontenci zostali wykluczeni z jednostki. Komunistom udato si¢ wszakze wy-
kresli¢ cze$¢ zolnierzy z list oczekujacych na wizg brytyjska. Dlatego w pierwszej

polowie maja 1939 r. do Wielkiej Brytanii wyjechalo jedynie 21 Zolnierzy.

Krakéw i Bronowice Mate

W trzech pierwszych tygodniach maja czechoslowacka jednostka wojskowa
liczyta ponad 150 Zolnierzy. W Domu Turystycznym liczba miejsc przestawata
by¢ wystarczajaca, a do tego rosly koszty, ktére konsulat pokrywal ze swoich
ograniczonych mozliwosci. Z powodu intryg czechostowackich komunistéw
upadla — o czym juz byla mowa — perspektywa wyjazdu wszystkich Zolnie-
rzy do Wielkiej Brytanii. Dlatego przywédcy czechostowackiego ruchu oporu
na Zachodzie podjeli rozmowy z wladzami francuskimi w sprawie wstapienia
czechostowackich Zotnierzy do Legii Cudzoziemskiej. Warunki byly wprawdzie
bardzo rygorystyczne, jednak Paryz obiecal, Ze natychmiast po wybuchu wojny
zolnierze ci zostang zwolnieni z Legii i stang si¢ rdzeniem czechostowackiej
armii we Francji.

W tym okresie bylo juz pewne, ze wybuch wojny jest tylko kwestig czasu.
Dzicki temu zaczal si¢ réwniez zmieniaé¢ stosunek wladz polskich do jednostki
czechostowackiej. Z tolerowanej grupy uchodzcéw stawala si¢ ona mozliwym
przyszlym sojusznikiem w walce z Niemcami. Polskie kregi wojskowe wykazywaly
zainteresowanie przede wszystkim lotnikami oraz niektérymi innymi specjalistami,
a takze wspélpraca w zakresie wywiadu.

Na poczatku lipca Wojsko Polskie dato do dyspozycji czechostowackiemu
oddzialowi nieuzywany obéz wojskowy w Bronowicach Malych pod Krakowem
(ob. czgs¢ Krakowa). Przeszlo do niego ponad pigciuset mezezyzn. Od polowy
sierpnia czechostowacka jednostka zaczynala przybieraé bardziej trwalg postaé.
Transporty do Francji zatrzymano, wzrastata liczba zolnierzy w tej formacii.

Pod koniec sierpnia wigkszo$¢ czechostowackich zolnierzy wyjechata z Bro-
nowic do obozu szkoleniowego w Lesnej pod Baranowiczami (ob. na Bialorusi),
gdzie mieli otrzymac¢ wyposazenie i bron, a takze dokoriczy¢ szkolenie. Mialy
réwniez powsta¢ ramowa brygada piechoty oraz dalsze jednostki. W Bronowicach
Matych zostala jedynie grupa likwidacyjna ze specjalistami, ktérzy zamierzali

wstapi¢ do Wojska Polskiego. Tam zastala ich wojna.
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Transporty do Frangji

Warunki, na jakich czechostowaccy zolnierze wyjezdzali z Polski do Francji, byly
co najmniej twarde. Zawodowi oficerowie mogli by¢ przyjmowani do Legii Cudzo-
ziemskiej, otrzymujac stopien sierzanta. I tak pierwszy raz w historii Legii zrobiono
wyjatek od reguly, zgodnie z ktérg kazdy musial zaczaé od najnizszego stopnia.
Poniekad korzystniejsze warunki dotyczyly oficeréw w wojsku kolonialnym. Jednak
pozostali zolnierze (facznie z oficerami rezerwy) wstepowali do Legii jako szeregowi.
Mimo ze jeszcze w Polsce kazdy ochotnik z Republiki Czechostowackiej musial
podpisaé zobowigzanie do piecioletniej stuzby w Legii, czechoslowaccy Zolnierze
wierzyli, ze po wybuchu wojny walki beda sie toczyly gtéwnie we Francji i to przede
wszystkim tam bedzie dziatat czechostowacki ruch oporu.

Z Polski wyszlo lacznie pigé transportéw: 22 maja — 109 zolnierzy, 16 czerw-
ca — 138, 25 lipca — 177, 28 lipca — 546, 16 sierpnia — 189. Oprécz nich dwéch
wojskowych wyjechalo na wlasny koszt. Lacznie przed wybuchem wojny z Polski
do Francji przedostalo si¢ 1161 czechostowackich zolnierzy.

Okoto 600 z nich wyslano do francuskiej Afryki Péinocnej, pozostatych udalo si¢
czechostowackiej ambasadzie zatrzymac we Francji metropolitalnej. Francuzi dotrzy-
mali obietnicy — czechoslowaccy Zolnierze, ktérzy przyjechali z Polski, bez wzgledu
na to, czy stuzyli w Legii Cudzoziemskiej, w wojsku kolonialnym, czy czekali we
Francji, w ciggu kilku tygodni po wybuchu wojny stali si¢ pierwszymi zolnierzami

Armii Czechoslowackiej za Granicg, powstajacej w Agde na potudniu Francji.

Na froncie tajnej wojny

Juz w marcu 1939 r. do Warszawy przybylo pieciu czeskich oficeréw, ktérzy odda-
li si¢ do dyspozycji polskich tajnych stuzb. Jednym z nich byt por. Arnost Valenta,
ktéry pézniej jako lotnik dostat si¢ do niewoli niemieckiej i w 1944 r. zostal stracony
przez Niemcéw jako uczestnik ,wielkiej ucieczki” z obozu jenieckiego w Zaganiu.
Oficerowie ci przeszli krétkie szkolenie wywiadowcze, po czym wrécili do ,,protek-
toratu”, gdzie do drugiej potowy sierpnia 1939 r. pelnili tajng misj¢ na rzecz Polski.

W maju do Polski przyjechal mjr Josef Bartik, czlonek ,wywiadowczej jede-
nastki” ptk. Frantiska Moravca, ktéra w przeddzien zajecia Pragi przez Niemcéw
odleciata do Londynu i pracowata pod auspicjami Brytyjczykéw. Bartik zapropo-

nowal polskiemu wywiadowi wspélprace polegajaca na wymianie dokumentéw do-
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Czechostowackie grupy sabotazowe mialy tyczacych nazistow-

zintensyfikowa¢ dziatalno$¢ po wybuchu wojny skich Niemiec i ich
i rozpoczaé powstanie narodowe. Idea upadla wojska. Strona polska
w obliczu blyskawicznego marszu wojsk niemieckich przyjeta propozycie,
oraz agresji Zwiazku Sowieckiego na Polske. 9’ a wspolpraca trwala

az do sierpnia 1939 r.

Poza tym informacje dla wywiadu przenosit kazdy uchodzca przyjezdzajacy
do Krakowa. Wspélpraca dziatala obustronnie: kilku cztonkéw czechostowackie-
go oddziatu zostalo latem wystanych z powrotem. Owczesny dowédca jednostki
pplk Ludvik Svoboda pisal w swoich wspomnieniach, ze jednym z najskutecz-
niejszych ,kurieréw” byt rtm. Frantisek Kalab, ktéry z powodzeniem odbyt szes¢
podrézy — trzy do okupowanych Czech, trzy na Slowacje.

Na zaistnialg sytuacje zareagowal réwniez ruch oporu w ,protektoracie”. Na
potnocno-wschodnich Morawach powstata gesta sie¢ 0séb zajmujacych si¢ przepro-
wadzaniem ludzi przez granice: politykéw, obywateli Zydowskiego pochodzenia,
a latem 1939 r. — przede wszystkim zolnierzy. Trasy dzialtaly niezawodnie — duza
w tym zastuga m.in. kolejarzy. Jednym z waznych czynnikéw, ktére wzmocnity ruch

oporu w ,,protektoracie”, bylo rozpoczecie czeskich emisji radiowych z Katowic.

Operacja ,,Perun”
Wybuch wojny odgrywal znaczaca role w planach czeskiego ruchu oporu. W lipcu
1939 r. czechostowackim wktadem do odbywajacych si¢ konsultacji wywiadéw
brytyjskiego, francuskiego i polskiego byt program o kryptonimie ,Perun”. Jego
autorzy to byli czlonkowie czechostowackiej ,wywiadowczej jedenastki”, ktérzy
od 14 marca 1939 r. dzialali w Londynie pod kierownictwem wspomnianego
plk. Moravca, ostatniego szefa czechoslowackich stuzb wywiadowczych.

Pod kryptonimem ,,Perun” Obrona Narodu miala utworzy¢ trzy operacyjne
grupy sabotazowe: dwie w ,protektoracie”, jedna na Stowacji. Planowano, Ze cen-
trala bedzie si¢ znajdowaé w Pradze i utrzymywac facznosé radiowa z Warszawa.
Mialy one zintensyfikowa¢ dziatalnos¢ po wybuchu wojny i rozpocza¢ powstanie
narodowe. Odpowiednie dyrektywy wydano w Londynie 1 wrzesnia. Do powstania
mialo doj$¢ 17 wrzesnia, jednak idea upadia w obliczu blyskawicznego marszu

wojsk niemieckich oraz agresji Zwigzku Sowieckiego na Polske.
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0bdz w Leénej i podroz czechostowackich Zotnierzy przez Polske na rysunku w dzienniku jednego z nich.
Fot. Vojensky historicky Ustav, Praha

Czechostowaccy lotnicy w Polsce

Od samego poczatku lotnicy tworzyli jedng z najistotniejszych czgsci zagranicz-
nych sit zbrojnych Czechostowacji, przede wszystkim dlatego, ze czechoslowacki
ruch oporu przywigzywal duza wage do ich ,eksportu”. Ich pierwsza trasa ucieczki
prowadzila wiasnie do Polski, gdzie do sierpnia 1939 r. przedostalo si¢ Iacznie
690 lotnikéw. Jednak dla wigkszosci z nich Rzeczpospolita byta tylko przystankiem
podczas podrézy na Zachéd, chociazby dlatego, ze na poczatku polskie wiadze nie
wykazaly zainteresowania czechostowackimi Zolnierzami. Na statkach do Francji
odplynelo ponad 500 lotnikéw, czyli ok. 40 proc. wszystkich czechostowackich
zolnierzy, ktérzy przed wybuchem wojny wyjechali z Polski na Zachéd.

W Polsce zostalo ok. 190 lotnikéw, z czego 93 jeszcze przed wybuchem
wojny podpisalo kontrakt na stuzbe w lotnictwie Wojska Polskiego. W pierwszej

kolejnosci — 1 lipca 1939 r. — uczynilo to o§miu lotnikéw przybytych ze Stowacji.
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W drugiej grupie bylo trzynastu lotnikéw, ktérzy po apelu wiadz RP w ostatniej
chwili zrezygnowali z wyjazdu z Gdyni do Francji i wstapili do polskiego lotnictwa
29 lipca. Trzecia i najliczniejsza, bo siedemdziesi¢ciodwuosobowa grupa lotnikéw
dolaczyla 29 sierpnia, kiedy to w zwiazku z napieta sytuacja miedzynarodows
kolejne transporty do Francji byly juz wstrzymane. Wszyscy czechostowaccy
lotnicy zostali przydzieleni do bazy lotniczej D¢blin-Irena, gdzie znajdowalo sig
Centrum Wyszkolenia Lotnictwa nr 1.

Ich losy byly dramatyczne. Juz drugiego dnia wojny, 2 wrzesnia 1939 r.,
debliriskie lotnisko zostalo niemal zniszczone przez masowy nalot niemiec-
kich bombowcéw Heinkel He 111. Zgineli wtedy trzej czechoslowaccy lotnicy:
nadpor. Stépan Kirka, por. Zdenék Rous oraz por. Ondrej Sandor — dwaj Czesi
ijeden Slowak. Pieciu innych zostalo rannych. Czes¢ lotnikéw pomagata pézniej
ewakuowa¢ na poludniowy wschéd samoloty z zagrozonych lotnisk. Niekt6-
rzy zostali przydzieleni do improwizowanych polskich jednostek. Jedna z nich
byt Pluton Rozpoznawezy Eskadry Cwiczebnej Obserwatoréw Szkoty Podcho-
razych Lotnictwa w Deblinie. Jego cztonkiem stal si¢ nieznany wtedy jeszcze
st. szer. Josef FrantiSek, ktéry wraz ze swoimi polskimi i czeskimi kolegami prze-
prowadzal ryzykowne loty zwiadowcze w samolotach szkolno-treningowych,
a takze ataki na niemieckie kolumny.

Mimo niekorzystnych warunkéw we wrzesniu powstata w Polsce pierwsza pod-
czas calej II wojny $wiatowej czechostowacka jednostka lotnicza. Jednak w zwigzku
z szybkim, tragicznym rozwojem wypadkéw istniata bardzo krétko. Czechostowacka
Eskadra Rozpoznawcza zostata utworzona 4 wrzesnia 1939 r. na lotnisku Goéra
Pulawska pod Putawami. Dowédcg jednostki, liczacej 42 (czasami podaje si¢ nawet,
ze 60) czechoslowackich lotnikéw, zostal kapitan sztabowy Bohumil Liska; funkcje
polskiego oficera tacznikowego pelnil por. obserwator Adolf Nowak. Eskadra otrzy-
mala 11 przestarzatych samolotéw obserwacyjnych Potez XXV oraz RWD-8, ktére
stuzyly jej do lotéw zwiadowczych i facznikowych. W zwigzku z sytuacja wojenng
musiala wcigz cofaé si¢ na potudniowy wschéd. Absolutna wigkszoéé czlonkéw
eskadry wezesniej czy pézniej, ale niemal zawsze w dramatycznych okoliczno$ciach,
trafita na teren okupowany przez nacierajaca Armie Czerwona.

Tylko niektérym lotnikom czechostowackim udalo si¢ w pore uciec do Ru-

munii, skad po krétkim okresie internowania wyjechali do Francji. Wigkszos¢
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dostata si¢ do niewoli sowieckiej i zosta-
ta internowana w ZSRS, skad w latach
1939-1941 zostala ewakuowana na Za-
chéd.

Legion Czechow i Stowakow
w wojnie obronnej
Grupa z Bronowic, liczaca 189 Zolnie- : ]’({/I“‘f

rzy, zostala na miejscu do 4 wrzesnia “""
1939 r., a nastepnie zaczela si¢ wycofy- 2
waé na wschéd. We wrzeéniu dolaczy-
li kolejni ochotnicy, przede wszystkim
polscy obywatele czeskiej narodowosci  Gen. Lev Prchala. Fot. Vojensky historicky ustay, Praho

z Wolynia. Do 18 wrze$nia 1939 r. cze-

choslowacka jednostka w Polsce liczyla co najmniej 1037 wojskowych.

Juz 3 wrzesnia 1939 r. prezydent Ignacy Moscicki wydat dekret o utwo-
rzeniu Legionu Czechéw i Stowakéw w Wojsku Polskim. Dowdédca zostat
gen. Lev Prchala. Byl to pierwszy przypadek oficjalnego uznania czechosto-
wackiego ruchu oporu za granicg. Niemniej jednak sytuacja na froncie nie byta
obiecujaca. Legion nie dysponowal niemal Zadnym sprze¢tem ani uzbrojeniem. 11
wrzesnia 1939 r. jednostka w Lesnej pod dowédztwem pplik. Ludvika Svobody
rozpoczeta marsz na potudnie.

Czechoslowackie przeciwlotnicze karabiny maszynowe zostaly wykorzystane
15 wrze$nia podczas niemieckiego nalotu na dworzec kolejowy we wsi Hiuboczek
Wielki k. Tarnopola. Zginal jeden czechostowacki Zolnierz, a trzej zostali ranni.
Tego samego dnia wystano do Tarnopola czechostowacks jednostke przeciwlot-
niczg pod dowédztwem por. Pavla Styka. Brata ona udziat w obronie Tarnopola,
podczas ktérej zestrzelita dwa samoloty niemieckie.

Wieczorem 17 wrzesnia 1939 r. czechostowaccy zolnierze opuscili Htuboczek
Wielki i zaczeli wycofywacé sie na poludnie w strone granicy rumunskiej. Jednak
nie udalo si¢ im jej osiaggnaé — w nocy z 18 na 19 wrzesnia 1939 r. cala jednostka
dostala si¢ do niewoli sowieckiej. Poniekad wigcej szczedcia miata czes¢ Legionu

wycofujaca si¢ z Krakowa. 119 Zolnierzy pod dowédztwem kpt. Frantiska Divo-
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kyego dostalo si¢ do Rumunii, a po symbolicznym internowaniu mogli oni wyjecha¢
do Frangji, dokad przybyli pod koniec pazdziernika 1939 r. Oprécz nich do wiosny
1940 r. w Rumunii znalazlo si¢ jeszcze kilkadziesiat oséb, ktérym udalo si¢ uciec,

przechodzac przez pilnie strzezona granice.

Spor o dowodztwo
Czechostowacki ruch oporu powstawal w bardzo trudnych warunkach. Wigkszos¢
politykéw i zolnierzy w ojczyZnie i za granicg uznawala autorytet prezydenta Be-
nesa, ktéry wlipcu 1939 r. wrécit z USA do Londynu. Jednak nie wszyscy podpo-
rzagdkowywali si¢ mu z checig — krytycy zarzucali Benesowi przede wszystkim to,
ze we wrzesniu 1938 r. przyjal kapitulacje monachijska. Jednym z jego krytykéw
byt gen. Prchala, ktéry w 1939 r. nalezat do najpopularniejszych czechostowackich
dowédeéw. W maju 1939 r. wyemigrowal on do Polski, z ktéra taczyly go wiezi
rodzinne i osobiste sympatie. Na poczatku sierpnia 1939 r. rzad RP powierzyt mu
organizacj¢ czechostowackich oddzialéw na terenie Polski, a takze ich dowédz-
two. Wlasnie z powodu wsparcia ze strony Warszawy Prchala diugo wahat si¢
z podporzadkowaniem si¢ Benesowi. Nie cheac jednak ryzykowaé roztamu calego

ruchu oporu, w przeddzieri wojny formalnie uznal pozycje Benesa.

W niewoli sowieckiej

Do sowieckiej niewoli trafilo ponad o$miuset czechostowackich zolnierzy. Woj-
skowi stuzacy w polskim lotnictwie czgsto byli kierowani do sowieckich wiezien
wraz z Polakami. Stamtad uwolnit ich dopiero poczatek wojny Niemiec z ZSRS
w 1941 r. Niektérzy z nich zgineli.

Najwigksza cz¢sé grupy pod dowédztwem pplk. Svobody zostala internowana
w Kamiericu Podolskim, nast¢pnie w pazdzierniku 1939 r. przewieziona do Jarmo-
lincéw, a na poczatku listopada tegoz roku do Olchowca (wszystkie miejscowosci
znajdujg sie dzi§ na Ukrainie). Cywile oraz wojskowi, ktérzy zgubili si¢ podczas wrze-
$niowego odwrotu wojsk, zostali stopniowo zgromadzeni na Wolyniu. W marcu 1940 1.
tzw. Kwasilowska Grupa (czes. Kvasilovskd skupina), liczaca ok. 150 mezezyzn, zostata
polaczona z zZolnierzami Svobody i przewieziona do obozu NKWD w Orankach pod
Gorkim. Jeszcze na Ukrainie kilku czechoslowackich zolnierzy zostalo aresztowanych.

Niektorzy wrécili z agréw w latach 1941-1942, inni zmarli. W czerweu 1940 r. Legion
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Grupa czeskich oficeréw podczas pobytu w obozie jenieckim, umieszczonym w jednym z klasztoréw w Suzdalu; czechostowaccy
zotnierze trafiali tu pod nadzorem NKWD w latach 1940—1941. Fot. Vojensky Gstfedni archiv — Vojensky historicky archiv, Praha

zostal przewieziony do obozu jenieckiego umieszczonego w jednym z klasztoréw
w Suzdalu, ok. 250 km na péinocny wschéd od Moskwy.

Warunki w obozach, w ktérych przetrzymywani byli czechostowaccy woj-
skowi, byly bardzo surowe, jednak ostatecznie spotkal ich mitosierniejszy los niz
Polakéw. Dowédztwu czechoslowackiego ruchu oporu udalo si¢ wynegocjowaé
stopniowe zwolnienia z niewoli od wiosny 1940 r. Uwolnieni zolnierze byli na po-
czatku wysytani do Francji, a po jej upadku — na Srodkowy Wschéd.

Po ataku Niemiec na ZSRS 22 czerwca 1941 r. w Suzdalu znajdowalo si¢ juz
tylko 90 czechoslowackich Zolnierzy, ktérzy mieli by¢ rdzeniem przyszlego oddzialu
czechostowackiego. Zaktadano bowiem, ze w Zwigzku Sowieckim znajduje si¢ kilka
tysiecy obywateli Republiki Czechostowackiej, przede wszystkim wigzniéw sowieckich
tagréw. W czerweu 1941 r. z czechostowackich jednostek wydalono Iacznie 53 bytych

czlonkéw Legionu sympatyzujacych z komunizmem i przekazano ich Rosjanom.
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Wyijazd czechostowackich iotnierzy z ZSRS
Oprécez malej grupy kilkudziesigciu komunistéw kolaborujacych z Sowietami,
wickszosé czechostowackich Zolnierzy starala sig jak najszybciej wydostaé z ZSRS
i dolaczy¢ do oddzialéw czechostowackich na Zachodzie.

Poczatkowo istniala mozliwos¢ ucieczki do Rumunii — zamknigta jednak
po przeniesieniu czechoslowackich jericéw do centralnej Rosji w marcu 1940 r.
Niemniej uzgodniono w tym czasie, ze czechoslowaccy zolnierze beda zwalniani
z niewoli w malych grupach i zostanie im umozliwiony wyjazd na Zachéd.

Juz w marcu i kwietniu 1940 r. udalo si¢ wysta¢ do Francji dwa male trans-
porty —lacznie 65 Zotnierzy. Wielu z nich zdazylo jeszcze wzia¢ udzial w walkach
odwrotowych w czerwcu 1940 r. Na poczatku lata 1940 r. wystano dwa kolej-
ne transporty (188 Zolnierzy), ktére juz ze Stambutu skierowano na Srodkowy
Wschéd, do czechostowackich oddzialéw formowanych w Palestynie.

Po kilkumiesigcznej przerwie piaty transport wyjechal dopiero pod koniec
lutego 1941 r. Jednak wkrétce po nim przygotowano szes¢ kolejnych. Ostatni
transport opuscit ZSRS 28 maja 1941 r. W wymienionych transportach wyjechalo
tacznie 471 zolnierzy. Szesciuset bylych jencéw z szeregéw Legionu Czechéw
i Stowakéw w Polsce stalo si¢ rdzeniem 11. Czechostowackiego Batalionu Pie-
choty — Wschéd, ktéry z zolnierzami polskiej Samodzielnej Brygady Strzelcéw
Karpackich bral udzial w obronie Tobruku od pazdziernika do grudnia 1941 r.

tfum. Olga Stowik

|| Jiti Plachy (ur. 1975) — historyk, dr, pracownik Wojskowego Instytutu Historycznego w Pradze. Autor ksigzek:
1 | (z Ivo Pejtochem) Zemieli na Zdpads. Ztrdty ceskoslovenské pozemni zahraniéni armddy v Polsku, Francii
. na Stiednim vychodé a ve Velké Britdnii v letech 1939—1945 (2012); (wspétautor) Padli na barikdddch. Padlf
a zemieli ve dnech PraZského povstdni 5.—9. kvétna 1945 (2015); Roztoky proti totalité. Obcané Roztok
perzekvovani komunistickym reZimem po dnory 1948 (2016) i in.

Jiti Railich (ur. 1964) — historyk, pracownik Wojskowego Instytutu Historycznego w Pradze. Autor ksigzek:
(z Jitim Sehnalem) Stthacf nad Kandlem. Ceskoslovensky stihaci wing RAF 1942—1945 (1993); Slovakian
and Bulgarian Aces of World War 2 (2004); Za Boha a ndrod. Stihaci esa slovenskych Vzdusnych zbrani
ve 2. svétové vdlce (2006); Josef Frantisek historia prawdziwa (2010); Josef Frantisek — Hurricane Ace.
The true story (2010) i in.
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Wegierscy i polscy zotnierze. Fot. AIPN
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Tomasz Bereza

Wegrzy wobec eksterminagji
ludnosci polskiej przez
nacjonalistow ukrainskich

W latach 1943-1945 na Wotyniu i w Matopolsce Wschodniej z rgk bojowek
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN) oraz Ukrainskiej Powstanczej Armii
(UPA) zgineto ponad 100 tys. Polakéw. Oddziaty armii wegierskiej stacjonowaty
wowczas zaréwno na Wotyniu, jak i w Matopolsce Wschodniej. W tej sytuacji
wegierscy Zotnierze musieli zajg¢ stanowisko wobec dziatan OUN i UPA.

polskiej historiografii jako pierwszy problem ten podjal Grzegorz Motyka
w opracowaniu monograficznym wydanym w 2006 r., stwierdzajac m.in.:

»Ocena postawy Wegréw jest dosy¢ trudna. W swoich publikacjach
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zaréwno Polacy, jak 1 Ukrairicy przedstawiaja bowiem ich jako sojusznikéw. Nieja-
snosci w tym wzgledzie mogloby przeciaé jedynie dotarcie do wegierskich archiwéw,
co jest trudne chociazby ze wzgledu na barier¢ jezykowa. Wydaje si¢ jednak, ze nie
bedzie nieprawdziwe stwierdzenie, iz nawet zawierajac porozumienia z ukrairiska
partyzantka, Wegrzy nie wystapili przeciwko interesom polskiej ludnosci™.
Niniejszy artykul réwniez nie aspiruje choéby do czg¢sciowego przedsta-
wienia zagadnienia. Jest raczej préba zasygnalizowania problemu badawczego,

ktéry pojawil si¢ podczas analizy niedawno odnalezionych polskich dokumentéw,

dotyczacych m.in. uchodzstwa Polakéw z powiatéw karpackich wiosng 1944 r.

Wegierski bufor

Wegrzy staneli w obliczu zbrodni popelnianych przez bojéwki ukrairiskich na-
cjonalistéw na Polakach tuz po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, czyli po
22 czerwca 1941 r. Wéwczas to, w $lad za posuwajaca sie szybko na wschéd armig
niemiecka, z terenéw Generalnego Gubernatorstwa ruszyly tzw. grupy marszowe
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw, ktérych zadaniem bylo przechwycenie
wladzy na opanowanych terenach: utworzenie administracji, w tym réwniez
stuzb policyjnych. Pod koniec czerwca i w pierwszych tygodniach lipca 1941 r.
w Matopolsce Wschodniej oraz na Wolyniu doszlo do pogroméw o podlozu an-
tysemickim i antysowieckim. Ich inicjatorami i po czesci realizatorami byly nie-
mieckie Einsatzgruppen. Réwnoczesnie, korzystajac z okazji, jaka byta likwidacja
przez Niemcéw kolaborantéw i funkcjonariuszy sowieckiego paristwa, nacjonalisci
ukraiiscy dazyli do wyeliminowania potencjalnych lideréw polskiej spotecznosci.

Historyk Bogdan Musial, znawca problematyki zbrodni wojennych i ludo-
béjstwa w okresie I wojny $wiatowej, zinterpretowal to zjawisko naste¢pujaco:
»niektérzy nacjonalisci ukraifiscy pod pretekstem rozliczania si¢ z sowieckimi
kolaborantami i aktywistami partyjnymi — wykorzystujac przychylnosé¢ Niemcéw
do takich dzialan — starali si¢ przesladowaé Polakéw, pod tg przykrywka pracujac

na rzecz etnicznego ujednolicenia Ukrainy”. Strukturami, ktére uzurpowaly

' G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942—1960. Dziatalnosé Organizacji Ukrairiskich Nacjona-
listow i Ukrairiskiej Powstariczej Armii, Warszawa 2006, s. 280.

2 B.Musial, Rozstrzelac elementy kontrrewolucyjne! Brutalizacja wojny niemiecko-sowieckiej latem
1941 roku, Warszawa 2001, s. 252.
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sobie stanowienie i wykonywanie prawa oraz rozliczenie ,wrogéw Ukrainy”, sta-
ty si¢ — tworzone z inicjatywy OUN — milicja (tzw. Sicz) oraz ,Ukrainiska Pani-
stwowa Stuzba Bezpieczenstwa™.

Ofiarami mordéw padaly inteligencja, dawni zawodowi podoficerowie armii
polskiej oraz polscy weterani wojny polsko-ukrainskiej lat 1918-1919. Niekiedy
zabijano takze powszechnie znanych kolaborantéw z okresu okupacji sowieckiej,
co u niezorientowanych mialo wytworzy¢ wrazenie, ze ukrainskiej ,,Siczy” chodzi
wylacznie o rozliczenie z renegatami.

»oicz” dopuscila si¢ zbrodni na Polakach na terenie wielu powiatéw przed-
wojennego wojewédztwa tarnopolskiego, m.in.: borszczowskiego, buczackiego,
czortkowskiego®. Okres anarchii i samosadéw zakoriczyl sie z chwilg wkroczenia
na Podole oddzialéw armii wegierskiej z 8. Korpusu Armijnego, tzw. Grupy
Karpackiej’. Pododdzialy armii wegierskiej zakwaterowano w budynkach uzytecz-
nosci publicznej w wigkszych miejscowosciach regionu. Wegrzy rozbrajali , Sicz”,
uwalniajgc polskich aresztantéw; rozpedzali luzne grupy napadajace na Zydéw
i Polakéw oraz przejeli stuzbe porzadkowa na czesci opanowanych terenéw®.

Pobyt oddzialéw wegierskich byl dobrze odbierany przez Polakéw. Miesz-
kaniec Germakéwki w powiecie borszczowskim wspominal: ,,Obozowisko mieli
[Wegrzy] w parku. To byt dobry czas. W domu nawet nie gotowalismy. Wspélnie

z siostrg chodziliémy do ich kuchni i wracali§my z wiadrem pelnym ugotowa-

3 O. Klymenko, S. Tkaczow, Ukrajinci w policiji w dystrykti ,Halyczyna” (Czortkiwskyj okrub.
Nimeckyj okupacijnyj rezym w piwdennych rajonach Tepnopilszezyny w 1941-1944 r., Charkiw 2012,
s. 125-140; O. Ktymenko, S. Tkaczow, Ukrajinci w policiji v rejchskomisariati ,Ukrajina” (Piwdenna
Wolyni). Nimeckyj okupacijnyj rezym na Kremeneczezyni w 19411944 ., Charkiw 2012, s. 56-64;
T. Bereza, Zapomniane ofiary ,Siczy”. Las Niwki koto Lubaczowa, lato 1941 roku, ,Gazeta Horyniec-
ka” 2017, nr 47.

4 Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich we Wroctawiu, Dzial Rekopiséw, Materialy Jézefa
Opackiego, 16630/1 (mikrofilm 12070), powiat borszczowski, okres ,,Siczy”, k. 122-125; ibidem,
16630/1 (mikrofilm 12071), powiat buczacki, k. 19; ibidem, powiat czortkowski, k. 28-30 i 37-39;
ibidem, powiat borszczowski, k. 41 i 49-50; O. Klymenko, S. Tkaczow, Ukrajinci w policiji w dys-
trykti ,Hatyczyna’..., s. 172-173.

5 P. Szabé, Fuk Donu 1942-1943, Warszawa 2000, s. 9.

¢ Ks. . Wolczanski, Eksterminacja Narodu Polskiego i Kosciola rzymskokatolickiego przez ukra-
inskich nacjonalistow w Malopolsce Wschodniej w latach 1939-1945. Materialy Zridtowe, cz. 2, Kra-
kéw 2006, s. 94-95; O. Ktymenko, S. Tkaczow, Ukrajinci w policiji w dystrykti ,Halyczyna’...,
s. 172-173; S. Leszczynski, Uwiklanie. Wspomnienia z Podola 1939-1945, wprowadzenie,
red. nauk. i aneks T. Bereza, Rzeszéw 2016, s. 108-109.
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9 W momentach krytycznych nego migsa. Tak ze wystarczylo

dla Polakéw wegierskie posterunki dla wszystkich domownikéw,
i garnizony byly schronieniem przed a i jeszcze dla sgsiadéw bylo.
terrorem Ukraincéw. Nie ulega U nas w domu na kwaterze byl
watpliwosci, ze liczba polskich ofiar wegierski major. Rozmawial
na Wolyniu i w Malopolsce Wschodniej z ojcem po niemiecku”’.
bylaby znacznie wyzsza, gdyby nie pomoc Wegrzy powstrzymali wige
wegierskich zolnierzy. 9’ pogromy i petnili funkcje stabili-

zacyjng, ograniczajac zapedy bo-
jowek OUN. Warto zwréci¢ uwage na to, ze agresywna propaganda, prowadzona
przez OUN latem 1941 r., jako gléwnych wrogéw Ukrainy wymieniala: Sowietéw,
Zydéw, Polakéw i Wegréw®. Ksigdz Stanistaw Ganowski, wieloletni duszpasterz
w Sokoléwce Hetmariskiej (pow. ztoczowski), wspominal, ze ,,prawie we wszyst-
kich wsiach ukazaly si¢ afisze wzywajace nie tylko do rzezi Moskali i Zydéw,
ale tez »Polakéw i Madiaréw«: »Nyszcz tych worohiw Ukrajiny!«”. Podobnie byto

w innych miejscowosciach dawnej Galicji®.

1943-1944: Wotyn
Do pierwszych masowych zbrodni doszlo w lutym 1943 r. na wschodnim Woly-
niu. Sotnia UPA Hryhorija Perehiniaka ,Dowbeszki-Korobki” 9 lutego 1943 r.
wymordowata mieszkaricéw kolonii Parosla I (pow. sarneriski). Zginglo wéwezas
ok. 150 oséb'. Akcja eksterminacyjna nasilita si¢ w kolejnych miesigcach. Réw-
noczesnie rozszerzal si¢ obszar objety ludobéjczymi dziataniami Ukrainicéw. Po
klesce Niemiec pod Stalingradem byto juz niemal pewne, ze Europe Srodkowo-

-Wschodnia opanuja Sowieci. Wolyri i Malopolska Wschodnia mogly si¢ znalez¢

7 Relacja J6zefa Piaseckiego z 21 X 2014 r. (w zbiorach autora).
& O. Ktymenko, S. Tkaczow, Ukrajinci w policiji w dystrykti ,Halyczyna’..., s. 129.
7 Ks. J. Wolczanski, Eksterminacja..., cz. 2, s. 784.

10 Ks. Edward Stankiewicz, proboszcz rzymskokatolickiej parafii w Chromohorbie
(pow. stryjski), wspominal: ,Ukraificy wylepiali ogloszenia: »Nalezy niszczy¢ Zydéw, Polakéw
i Wegréw«” (ks. J. Wolczanski, Eksterminacja..., cz. 2, s. 465).

" G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942-1960..., s. 189-191 i 311; W. Siemaszko,
E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wolynia

1939-1945, Warszawa 2008, s. 738-742.
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Hryhorij Perehiniak, 1935 r. Fot. Wikimedia Commons

w rekach sowieckich badz powréci¢ w skiad Polski. W lutym 1943 r. pod Oleskiem
zebralo si¢ kierownictwo OUN-b, ktére zadecydowalo o podjeciu dzialari party-
zanckich na Wolyniu. UPA miala walczy¢ ze wszystkimi okupantami Ukrainy,
ale przeciez bojéwki ukrainiskie w okrutny sposéb mordowaly gléwnie bezbronna
ludnosé polska zyjaca na tych terenach.

W latach 1942-1943 na Wotlyniu stacjonowaly raczej nieliczne oddzialy wegier-
skie i wydaje si¢, ze byly to gléwnie formacje ochrony zaplecza frontu. Z relacji i ze-
znan $wiadkéw mozna wysnué wniosek, ze wickszos¢ sit wegierskich byla skupiona
na ochronie szlakéw kolejowych przebiegajacych przez ten region, szczegdlnie Ko-
wel — Réwne — Zdolbunéw (z odgalezieniami do Dubna i Mizocza) — Szepetéwka.

W momentach krytycznych dla Polakéw wegierskie posterunki i garnizony
byly schronieniem przed terrorem Ukraincéw. Taka role odgrywal na przyktad
posterunek kolejowy w Sitaréwee (pow. fucki), przy ktérym chronili si¢ miejscowi

Polacy. W lipcu 1943 r. bojéwki ukrainiskie zaatakowaly — zresztg juz trzeci raz — Si-
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taréwke. W trakcie odpierania ataku zginal Zolnierz wegierski'?. Innymi miejscami
schronienia dla Polakéw, w ktérych stacjonowaly oddzialy wegierskie chroniace
szlakéw kolejowych, byty: Bialokrynica, Klewan, Mizocz, Ozenin i Perespa®.

Jednym z wigkszych osrodkéw, w ktérym chronili si¢ Polacy, bylo mia-
sto Wisniowiec Nowy (pow. krzemieniecki). Do zabéjstw Polakéw w tym
rejonie dochodzilo juz w listopadzie 1942 r. Wiosna roku nast¢pnego mordy
przybraly charakter masowy, a Wisniowiec, w ktérym stacjonowaly oddzialy
niemieckie i wegierskie, stal si¢ schronieniem dla polskiej ludnosci. W 1943 r.
w miescie przebywalo co najmniej kilkuset uchodZcéw. Na poczatku lutego
1944 r. Wisniowiec opuscily oddzialy niemieckie, a w polowie lutego — we-
gierskie. Przed odejsciem kapelan wojsk wegierskich mial namawia¢ przeora
miejscowego klasztoru Karmelitéw bosych do ewakuacji, klasztor byl bowiem
gléwnym miejscem pobytu uciekinieréw. Ostatecznie z oddzialami wegierskimi
wyruszyla tylko cze¢s¢ Polakéw. Ci, ktérzy pozostali, liczyli na rychle wkrocze-
nie wojsk sowieckich, co mogloby powstrzymaé¢ UPA przed atakiem. Tuz po
20 lutego miasto zostalo opanowane przez UPA, a jego polscy mieszkancy
(oraz uchodzcy) — wymordowani. Wedtug szacunkéw Wiadystawa i Ewy Sie-
maszkéw, zginelo wowcezas okolo trzystu oséb, przy czym na terenie klasztoru
co najmniej sto'.

Niektére oddzialy wegierskie zwalczaly bojéwki ukrainiskie. Swiadezy o tym
informacja zawarta w jednym z meldunkéw do polskich wladz wojskowych w Lon-
dynie: ,Wegrzy odgrywaja duza role w walce z bandami. Czlonkowie band po-
chwyceni przez Wegréw sa sprowadzani do Lwowa i maszeruja z rekami zwiaza-
nymi drutem kolczastym. Wielu z nich ma przywigzane do rak narzedzia mordu,

z ktérymi ich zwigzano (siekiery, widly itp.)"®.

12 Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej: SPP), Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wo-
dza, A 269 [pdf], Dalsze mordy na Wolyniu [lipiec 1943 r.], k. 38; W. Siemaszko, E. Siemaszko,
Ludobdjstwo...,s. 613.

13 'W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo..., s. 459—-467, 479-481, 610, 686, 974, 977-980.

1 Archiwum Paristwowe w Lublinie, Oddzial w Krasniku, Polski Komitet Opickuriczy
w Krasniku, 43, Pismo ,Przewielebny Ojcze!” [Krzemieniec, 7 VI 1943 r.], k. 3—4; W. Siemaszko,
E. Siemaszko, Ludobdjstwo..., s. 471-475.

15 SPP, Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wodza, A 269 [pdf], Dalsze mordy na Wotyniu [lipiec
1943 £], k. 41.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020



1944: Matopolska Wschodnia
,Ofensywa” frakcji banderowskiej i UPA
wkrétce rozszerzyla si¢ na obszar dystryk-
tu Galicja (przedwojenne wojewédztwa
stanislawowskie, tarnopolskie, wschodnia
cze$é lwowskiego). Na poczatku 1944 r.
banderowcy przeszli do zorganizowanej,
masowej eksterminacji ludnosci polskiej.
W nocy z 15 na 16 stycznia 1944 r. na-
padli na Markowsa (pow. podhajecki).
Zamordowali wéwczas, wedlug réznych
zrédet, od 31 do 57 oséb, w tym miejsco-
wego proboszcza, ks. Mikolaja Ignacego
Ferenca. Nastepnej nocy (16/17 stycznia
1944 r.) w Potowcach (pow. czortkowski)
UPA zamordowala, wedlug réznych 7zré-
det, 27-31 os6b. W Buszczu (pow. brze-  Pefro Chamczuk. Fot. Wikimedia Commons
zanski) stuosobowy oddzial UPA napad?

22 stycznia na polskie domy i zamordowal 23 osoby, a 2 uprowadzil; wsréd
zabitych byly dzieci. W dniach 1213 lutego sotnia ,Siry wowky” (,,Szare wil-
ki”), dowodzona przez Petra Chamczuka, napadia na Polakéw w Lanowcach
i Germakéwce (obie miejscowosci w powiecie borszczowskim); zgingto ponad
100 os6b. Na Korosciatyn (pow. buczacki) oddzial UPA napadt 28 lutego 1944 r.
Wedlug réznych Zrédel, banderowcy zamordowali wéwezas od 78 do 131 oséb'®.
Przyklady zbrodni ukrairiskich bojéwek popelnionych w tamtym czasie w dys-
trykcie Galicja mozna mnozyé. Wedlug ustalerd funkcjonariuszy Polskiego
Panistwa Podziemnego, od stycznia do marca 1944 r. na tym terenie zginelo

ok. 8 tys. 0s6b, ale przeciez kolejne miesigce przyniosty dalszg eskalacj¢ przemocy.

1 L. Kulinska, Dzieje Komitetu Ziem Wschodnich na tle loséw ludnosci polskich Kresow w latach
1943-1947, t. 2: Dokumenty i materialy zgromadzone przez dzialaczy i czlonkéw KZW, Krakéw
2003, s. 417-418; ks. ]. Wolczanski, Eksterminacja..., cz. 1, Krakéw 2005, s. 107-108, 151-152
1273-274; cz.2,s. 719-725; H. Komanski, Sz. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow
ukrairiskich na Polakach w wojewddztwie tarnopolskim 1939-1946, Wroctaw 2006, s. 155-157 1 264;
S. Leszczynski, Uwiklanie..., s. 40—41 i 60-64.
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Atmosfere panujacg wéréd Polakéw mieszkajacych na Podolu, spowodowa-
ng terrorem nacjonalistéw ukrairiskich, doskonale oddaje fragment listu kobiety
o imieniu (pseudonimie?) Wanda — mieszkanki Potoka Zlotego — do nieznane;
z nazwiska Marii: ,Nastal 1944 rok, a z nim niepokéj rést z kazdym dniem
w naszych sercach. Czuli$my dookola siebie chlodny powiew potwornej §mierci,
krazacej w poblizu nas, nie wiedzac, kiedy i z ktérej strony zdradziecki cios ude-
rzy”7. W dalszej czesei listu Wanda opisywala zbrodnie w Rublinie, Hubinie,
Mikotajéwee i Skomorochach (13-18 marca 1944 r.), kiedy to z rak ukrairiskich
zginelo 31 Polakéw. ,Nie bylo dnia i nocy, zebysmy nie styszeli o podobnych
wypadkach w blizszych i dalszych wioskach. Potok Ztoty [banderowcy] wyraznie
omijali. Wszedzie pozostawiali krwawe slady gorliwej pracy zadnych krwi polskiej
banderowcéw. Gdy z poczatkiem kwietnia 1944 r. pojawily [si¢] oddzialy wojsk
wegierskich, potem niemieckich cofajacej si¢ armii niemieckiej, odetchnelismy
nieco” — dodawala'®.

Gdy 15 marca 1944 r. do Jazlowca (pow. buczacki) przybyly oddziaty we-
gierskie, ktére mialy si¢ zaja¢ likwidacja dzialajacych w rejonie grup partyzanc-
kich, w kronice miejscowego klasztoru Siéstr Niepokalanek skomentowano to
nastepujaco: ,Na t¢ chwile Wegrzy byli dla nas opatrzno$ciowym nabytkiem,
bo zabezpieczali nas od napadu band miejscowych ukrainskich, ktére w ten spo-
s6b wykonywaly swoje rzemioslo, ze w dzien czlonkowie ich siedzieli spokojnie
w domu, a w nocy dopiero wybierali si¢ na zbéjeckie wyprawy. Poczciwe »Ma-
diary« glosno wyrazali swe uczucia przyjazne wzgledem Polakéw, a niezyczliwe
wobec Ukraificéw, przeszukiwali lasy okoliczne i stwierdzili, ze nie ma zadnych
»partyzantéw«; im chodzilo, zdaje si¢, o desantéw bolszewickich, ktérych teraz
nigdzie nie bylo w naszych stronach™.

Podobnie ulge odczuli Polacy w Bolechowie (pow. doliriski), gdzie rozloko-
wal si¢ wegierski sztab (prawdopodobnie kwatermistrzostwo). Pézniej przybyty

tam oddzialy liniowe wegierskiej armii. Pewna wskazéwka odnosnie do ich iden-

17 Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich we Wroctawiu, Dzial R¢kopiséw, Materialty Jéze-
fa Opackiego, 16613/I1 (mikrofilm 12076), Pismo ,Kochana Marysiu” [Potok Zloty, 27 VIII
1944 1], k. 28.

8 Thidem, k. 32.
Y Ks. J. Wolczaniski, Eksterminaca..., cz. 2, s. 126.
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Polscy zotnierze internowani na Wegrzech. Fot. AIPN

tyfikacji moglyby by¢ nazwiska wegierskich oficeréw podawane przez swiadka,
s. Germang Pietruszke: ksiaze Rakoczy, Istvan Matios, Esterhazy, a takze ,,mlody
ksigz¢ Rakoczy”, ktéry mial ze swoim oddzialem przebywa¢ gdzie§ w okolicach
Katusza. Z narracji zakonnicy wynika, ze pobyt oficeréw mial miejsce wiosna
1944 r. Wkroczenie wojsk wegierskich do Bolechowa mialo zapobiec pogromowi
zapowiadanemu przez banderowcéw na Wielkanoc?.

Ukazujaca si¢ w Polsce literatura dotyczaca armii wegierskiej w tamtym
okresie jest do$¢ skromna, w zasadzie ograniczona do prac popularnonaukowych.
Na ich podstawie mozna wysnu¢ wniosek, zZe oddzialami tak zyczliwie przyjetymi
przez Polakéw byly jednostki wegierskiej 1. Armii, szczegélnie VIi VII Korpusu?'.

Podobnie jak na Wolyniu, oddzialy armii wegierskiej udzielaly wsparcia
w ewakuacji Polakéw z terenéw objetych banderowska czystka etniczng. Po pierw-
szych masowych mordach w okolicach Stryja, do ktérych doszlo na poczatku
kwietnia 1944 r., na oknach doméw zamieszkanych przez Polakéw w Felizienthal
pojawily si¢ kartki z zagdaniem opuszczenia ,ziemi ukrainskiej” w ciagu 24 godzin.
Mieszkaicom wioski udalo si¢ uzyska¢ pomoc oddzialu wegierskiego, ktérego
dowddca przydzielit ochrone kolumnie uciekinieréw. Ostatnia noc w Felizienthal

przebiegla pod znakiem czuwania i obawy przed atakiem UPA. Helena Wikiert

20 Thidem, s. 409.
2 M. Sowa, Siedmiogréd 1944, Warszawa 2005, s. 23-31.
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wspominala: ,Rankiem zostala utworzona kolumna z wozéw i ludzi. Na jej prze-
dzie i [z] tytu jechali zolnierze [wegierscy] na koniach. W czasie tej podrézy,
gdy kolumna wijechala w pasmo gér i laséw, zobaczylismy na wzniesieniu, po naszej
lewej stronie, uzbrojonych mezczyzn. Niektérzy z nich byli oparci na karabinach,
czekali na nas, aw poblizu palilo si¢ ognisko. Dowdédca oddzialu wegierskich zol-
nierzy powiedzial nam, Ze mamy by¢ w pogotowiu. Sam nie chcial ich zaczepiaé,
poniewaz bylismy w lesie i nie wiadomo bylo, jak liczna moze by¢ banda. Wszyscy
zaczgli si¢ modli¢”??. Ostatecznie kolumnie udalo si¢ szczesliwie dojechaé do Stry-
ja, skad transportem kolejowym 30 kwietnia dotarta do Leska®. Z wegierskiej
eskorty korzystali réowniez Polacy z Rypnego (pow. doliriski)*.

Znane sg tez przypadki odwetu oddzialéw wegierskich za zbrodnie popet-
nione na Polakach. Stalo si¢ tak na przyklad po napadzie UPA na Zulin (pow.
stryjski) w Wielki Czwartek 6 kwietnia, podczas ktérego banderowcy zamordowali
m.in. miejscowego proboszcza rzymskokatolickiego, ks. Franciszka Betkowskiego®.

W 1944 r. wielu Polakéw zamieszkujacych karpackie miejscowosci w obliczu ter-
roru Ukraincéw podejmowalo indywidualne badz grupowe proby dotarcia do granicy
wegierskiej. Po napadzie banderowcéw na Rafajlowa w nocy z 28 na 29 marca 1944 r.
Polacy, ktérym udalo si¢ przezy¢, przez przetgez Rogodze Wielkie (Przetecz Le-
gionéw) uciekli na strong wegierska, chroniac si¢ w placéwee strazy graniczne;.
Wegrzy zaalarmowani przez uciekinieréw wyruszyli do Rafajtowej i udato im sie

ewakuowa¢ jeszcze co najmniej kilka oséb. Uchodzcy z Rafajlowej przebywali

2 Myczkowce nad Sanem w Bieszczadach, red. ks. B. Janik, S. Ortowski, Rzeszéw 2009, s. 70.

% Archiwum Panistwowe w Przemyslu (dalej: APP), Paristwowy Urzad Repatriacyjny, Powia-
towy Oddzial w Sanoku, Delegatura w Lesku, 26, ,Dzicy” repatrianci [1945], k. 2; Myczkowce nad
Sanem ..., s.70.

24 Ks. J. Wolczanski, Eksterminacja..., cz. 2, s. 644.

2 Ibidem, s. 797-798. Meldunek tygodniowy Sekcji Wschodniej DIiP Delegatury Rzadu
na Kraj z 12 V 1944 r. podawat informacj¢ o akeji odwetowej w Pukasowcach k. Halicza (Ziemie
Wschodnie. Meldunki tygodniowe Sekcji Wschodniej Departamentu Informacji i Prasy Delegatury Rzqdu
RP na Kraj. Kwiecieri—lipiec 1944 r., wstep, wybér i oprac. M. Adamczyk, J. Gmitruk, A. Koseski,
Warszawa — Pultusk — Kielce 2006, s. 98 [tutaj bigdnie nazwa: Pukaczowce]). Z kolei s. Germana
Pictruszka, przebywajaca wiosng 1944 r. w Bolechowie, wspominata, ze ,drugi Ksiaz¢ Rakoczy
mlody” nakazal zdziesigtkowanie Ukrairic6w w wiosce, w ktérej wymordowano miejscowych Po-
lakéw. Zdarzenie to mialo miejsce w rejonie Katusza (ks. J. Wolczaniski, Eksterminacja..., cz. 2,
s. 410). By¢ moze chodzi o pacyfikacje wsi Kropiwnik, opisywang w jednym z ukrairiskich mel-
dunkéw (Polsko-ukrajinski stosunky w 1942-1947 rokach u dokumentach OUN ta UPA, t. 1: Wijna pid
czas wijny 1942-1945, Lwiw 2011, s. 501).
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na Wegrzech okoto dwéch tygodni, po czym zostali przewiezieni koleja do dys-
tryktu krakowskiego. W transporcie znalazly si¢ osoby z rodzin: Gregorskich,
Hekimeréw, Janotéw, Kleingirtneréw, Kotaséw i Sterzeléw. Wszyscy trafili
do obozu przej$ciowego w Krakowie przy ul. Pradnickiej, skad albo zostali
rozwiezieni w rejon Jaslo — Biecz — Krosno, albo trafili na roboty przymusowe
do Rzeszy*. Niestety, pézniejsze préby dotarcia do granicy wegierskiej przez
Rafajlowg zazwyczaj koriczyly sie §miercig, bojéwki banderowcéw zorganizo-
waly bowiem zasadzki na uciekinieréw. O jednej z takich nieudanych ucieczek
na Wegry zeznawala w 1949 r. Wiladystawa Dubliiska, do kwietnia 1944 r.
mieszkanka Stanistawowa (ob. Iwano-Frankiwsk, miasto obwodowe na Ukra-
inie): ,W 1944 r. udalismy si¢ ja i maz do jego rodziny w Rafajlowej powliat]
Nadwdrna, skad mielismy zamiar uda¢ si¢ na Wegry, aby uchroni¢ si¢ przed
napadami nacjonalistéw ukrainiskich. Dnia 12 kwietnia 1944 r. wieczorem ja
i maz zostaliSmy zabrani przez Ukraincéw do lasu i tam zaraz oddano w mg
strone dwa strzaly, raniono mnie w lewy bok, a p6Zniej zastrzelono me¢za. Udatam
zabitg, pézniej wstalam i po stwierdzeniu, ze maz méj zmarl na skutek postrzatu
w glowe, udalam si¢ sama i ranna do granicy wegierskiej, gdzie zaopiekowali si¢
mng zolnierze wegierscy”?. Za $mier¢ Karola Dubliriskiego odpowiada bojéwka
OUN Luki Hryniszaka ,Dowbusza”.

We wrzesniu 1944 r., po ostrzezeniu o planowanym przez UPA napadzie
na rodziny polskich lesnikéw, na wegierska strone uciekly trzy kobiety z oko-
lic Berehéw Gornych (pow. leski): Maria Kasprzycka, Waleria Hankus z domu
Kasprzycka i Katarzyna Jastrzebska. Jesieniag 1945 r. ich los nadal byt niezna-

2 Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK), Polski Komitet Opickuriczy Krakéw-
-Miasto, 283, Karta ewidencyjna uchodzcy Stanistawy Janoty, Krakéw, 28 IV 1944 r., k. 805;
ibidem, Karta ewidencyjna uchodzcy Stefanii Kotas, Krakéw, 23 IV 1944 r., k. 2533; APP, Pan-
stwowy Urzad Repatriacyjny, Oddzial Powiatowy w Gorlicach, 23, Wykaz repatriantéw przyby-
tych do powiatu, k. 75 i 78; Relacja Tadeusza Merkuna z 15 II 2019 r. [notacja cyfrowa]; Rela-
cja swiadka z 26 III 2019 r. [notacja cyfrowa; dane zanonimizowane]; J. Sktodowski, Rafajlowa.
Huculska wies w Karpatach Wschodnich, Krosno 2018, s. 243.

27 Archiwum Paristwowe w Jeleniej Gérze, Sad Grodzki w Jeleniej Gérze, 236 (zg. 24/49),
Protokét posiedzenia sadu z 17 11T 1949 r., k. 2.

28 Ibidem; ANK, Polski Komitet Opickunczy Krakéw-Miasto, 283, Karta ewidencyjna
uchodzcy Stanistawy Janoty, Krakéw, 28 IV 1944 r., k. 805; Relacja swiadka z 26 III 2019 r.

[notacja cyfrowa; dane zanonimizowane]; Polsko-ukrajinski stosunky..., t. 1, 5. 500 1 749 (dokument

nr 346).
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ny. Krewnym udalo si¢ jedynie ustali¢, Ze ,zostaly w miesigcu wrzeéniu 1944 r.
na wlasng prosbe przez nieznanego [...] gospodarza przeprowadzone na strong
wegierska, by ratowad si¢ ucieczka przed napadami i mordami popelnianymi przez
»banderowcéw« w okolicy Leska i od tego czasu wszelki §lad po nich zaginal.
Gospodarz z Bereh[6w] Gérnych, ktéry osoby wyzej wymienione przeprowadzit
na strone wegierska, oswiadezyl, ze po przejsciu granicy oddal te wszystkie trzy
osoby jednemu znanemu mu Madziarowi w celu zaopiekowania si¢ tymi osobami
iwymieniony gospodarz réwniez nie wie, co si¢ dalej z tym osobami sta¢ moglo™.
Ostatecznie okazalo sie, ze poszukiwane kobiety szczesliwie dotarly na Wegry,
a nastepnie powrécily do Polski®.

Z dokumentéw odnalezionych w polskich archiwach wynika, ze wielu Pola-
kéw z terenéw przygranicznych z rejonu miast Skole, Turka i Worochta zostato
wiosng 1944 r. w sposéb zorganizowany ewakuowanych na Wegry. Przy obecnym
stanie badan trudno jednak stwierdzi¢, czy operacja ta wigzala si¢ z zagrozeniem
ze strony banderowcéw, czy tez byla oczyszczeniem strefy przyfrontowej z ludnosci
cywilnej. By¢ moze przeprowadzono jg z uwagi na oba powyzsze czynniki. Czesé
z tych oséb juz pod koniec kwietnia 1944 r. okr¢zng droga trafita do Krakowa.
Nieznane s etapy pobytu uchodzcéw na Wegrzech. Wiadomo, ze niektérych
hospitalizowano w Satoraljagjhely®.

Praktycznie od poczatku maja 1944 r. informacje o armii wegierskiej sta-
nowily staly punkt sprawozdan sporzadzanych przez stuzby informacyjne Pol-
skiego Panstwa Podziemnego. Ocena zachowania Wegréw wzgledem Polakéw
byla zdecydowanie pozytywna. Podkreslano ich rol¢ w obronie polskiej ludnosci
przed bojéwkami ukrairiskimi, rejestrowano réwniez akcje odwetowe podejmo-

wane przez oddzialy wegierskie po ujawnieniu kolejnych zbrodni na Polakach.

2 APP, Polski Czerwony Krzyz Oddzial w Jarostawiu, 43, Pismo do Biura Informacyjnego
Zarzadu Gléwnego Polskiego Czerwonego Krzyza, Jarostaw, 26 X 1945 r., k. 77.

30 S. Krycinski, Berehy Gorne na dwa sposoby odkrywane, ,Ptaj. Almanach Karpacki” 2012, nr 44,
s. 118-136.

31 ANK, Polski Komitet Opickuniczy Krakéw-Miasto, 283, Karta ewidencyjna uchodzcy
[Adama] Jednoroga, Krakéw, 25 IV 1944 r., k. 1081; ibidem, Karta ewidencyjna uchodzcy Wtady-
stawa Juhasa, Krakéw, 23 1V 1944 r,, k. 1193; APP, Powiatowy Urzad Repatriacyjny Powiatowy
Oddzial w Sanoku, 50, Pismo do Paristwowego Urz¢du Repatriacyjnego Oddzial w Rzeszowie
2111V 1945 r., k. 12; ibidem, Pismo do Inspektoratu Rejonowego Wydziatu Osadnictwa Panistwo-
wego Urzedu Repatriacyjnego w Brzozowie z 21 IV 1945 1., k. 14.
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Sporadyczne przypadki niechetnych postaw dotyczyly Niemcéw lub Ukrain-
c6w z Rusi Zakarpackiej stuzacych w armii wegierskiej?. W §wietle meldun-
kéw struktur konspiracyjnego Stronnictwa Narodowego, zwalczanie bojéwek
przez oddzialy wegierskie bylo coraz bardziej bezpardonowe. W meldunku za
pierwsza dekadg czerwca 1944 r. informowano: , Nastawienie wladz wojskowych
wegierskich i niemieckich do Ukraificéw jest catkiem rézne. Wegrzy na wlasng
reke likwiduja zagrazajace im bandy ukrairiskie, nie oddajac jericéw Niemcom,
nauczeni dos§wiadczeniem, ze na drugi dzien [ Niemcy] bandytéw wolno do domu
puszczajy’ . Z kolei w sprawozdaniach OUN-b i UPA Wegrzy zazwyczaj byli
przedstawiani negatywnie, przede wszystkim z uwagi na ich propolska postawe.
Skrzetnie notowano wszelkie przejawy wspélpracy armii wegierskiej z Polakami
w zwalczaniu ukrainiskiej partyzantki i akcje odwetowe®*.

Ustalenia liczby i danych ofiar ludobédjstwa trwaja do dzis. Ewa Siemaszko,
ktéra od ¢wier¢ wieku prowadzi badania nad rzezig wolyiisko-matopolska, szacuje,
ze w wyniku dzialan bojéwek ukrairiskich zginglo ok. 133 tys. oséb. Szacunki
innych historykéw sg rézne: zaréwno wyzsze, jak i nizsze. Wsréd polskich histo-
rykéw panuje wszakze zgodna opinia, ze zgineto nie mniej niz 100 tys. oséb. Nie
ulega tez watpliwosci, ze liczba ofiar bylaby znacznie wyzsza, gdyby nie pomoc

wegierskich Zolnierzy.

32 Ziemie Wichodnie. Meldunki tygodniowe..., s. 79 i nast.
3 L. Kulinska, Dzigje..., s. 5121 505.
3% Polsko-ukrajinski stosunky..., t. 1,s. 312-313, 501, 517-518, 528-533.

Tomasz Bereza (ur. 1971) — historyk, pracownik Oddziatowego Biura Badari Historycznych IPN w Rzeszowie.
Autor ksigzek: (z P. Chmielowcem i J. Grechutq) W cieniu , Linii Mototowa”. Ochrona granicy ZSRR z I1l Rzeszq
migdzy Wisznig a Sotokijq w latach 1939—1941(2002); Wokdt Piskorowic. Przyczynek do dziejéw konfliktu
polsko-ukraitiskiego na Zasaniv w latach 19391945 (2013); (z M. Bukatq) Wincenty Witos 1874—1945 (2015);
Kornagi. Przysidtek Dgbrowy w powiecie lubaczowskim w latach 1939—1947 (2016) i in.
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B v i
Sabina Potoczak (z d. Paradowska) urodzita sig 1 stycznia 1930 r. w Starej

Wsi na Nowogrédczyznie. Jej ojciec, Stefan Paradowski, rocznik 1901, trafit:
do Polskiej Organizacji Wojskowej jako ochotnik, majgc zaledwie pietnascie
lat. Stuzyt w Legionach, walczyt o Lwéw w 1919 r. Tam zostat ranny i odznaczo-
ny Krzyzem Walecznych. Nastepnie brat udziat w wojnie polsko-bolszewickie;.
Mundur podoficera Wojska Polskiego zdjgt w 1921 r., a rok pdzniej jako osadnik
znalazt sie na Kresach Wschodnich Il Rzeczypospolitej. W 1939 r., po wybuchu
wojny z Niemcami, wstgpit do zandarmerii wojskowej i zostat skierowany na po-
sterunek w Hotynce.

wojna, niepewno$é dnia, a nawet godziny to byto pierwsze uderzenie losu w niego
i rodzine: zone Marianne i piecioro dzieci. Najstarsza byta Danuta, po niej — Ja-
dwiga, Sabina i dwaj chtopcy: Zygmunt i Ryszard.

Na nastepne uderzenie losu Paradowscy dtugo nie czekali. Na wschodnie tereny
[l RP 17 wrzeénia 1939 r. wtargneli Sowieci. N6z w plecy to mato powiedziane.
Enkawudzisci rozpoczeli rozprawe z Polakami: aresztowania, mordowanie, osa-
dzanie w wiezieniach. Dobrali sobie sojusznikéw. Naktaniali nacjonalistycznie
nastawionych Ukraifncéw do bicia i zabijania polskich oficeréw, inteligencii,
lesnikéw, osadnikéw. Po Paradowskiego przyszli wieczorem, miedzy 18.00
a 20.00. Rodzina daty dziennej nie zapamietata, ale byt to wrzesien. Pierwsi
weszli funkcjonariusze NKWD z Hotynki. W godzine po nich przyszli enkawu-
dziéci z Woronicz. Moze o tej porze Paradowski juz nie zyt. Po aresztowaniu
stuch po nim zagingt.

Trzeci, réwnie potezny cios, zadat los zonie Paradowskiego i jego dzieciom
10 lutego 1940 r. Funkcjonariusze NKWD przyszli po nich w srodku nocy. Ro-
dzina nie spata w swoim domu, w Starej Wsi, lecz u sgsiadéw, ale to nie pomo-
gto. — Ubiera¢ sie wszyscy! — rozkaz byt krétki.

Po powrocie do Polski pani Sabina wyszta za Wtadystawa Potoczaka. Jej mqz byt
stolarzem, zmart w 2005 r. Urodzita dwéch synéw. Do korica zycia mieszkata we
wsi Przetek w wojewddztwie opolskim.

Do utrwalenia wspomnien zabrata sig w 1999 r. Miata wtedy prawie siedemdzie-

sigt lat. Wzieta szkolny zeszyt w kratke i zaczeta pisaé. Zastrzegta, ze ukonczyta
tylko trzy klasy w szkole podstawowej w Dereczynie. Wiecej nie zdqzyta. Z czwérkq
rodzenstwa i matkg zostata wywieziona — jak pisze — na Syberie. Ale to nie byta
Syberia, lecz tagry w osadzie Krutaja Osyp nad rzekq Suchong w europeijskiej
czesci Rosji Sowieckiej. O swoich przezyciach opowiada bardzo prostymi stowa-
mi. Wspomnieniom data tytut Zsytka na Syberig. Nie pamigtnik, nie zapiski lub
relacja, lecz los. Zmarta w lutym-2010 . : :

Elzbieta Dziwisz'




PISMO 0 NAJNOWSZEJ HISTORII POLSKI

Jak sie cos dzieje, ktos kogos bije, to mnie sie dzieciece lata przypominajg, jak
mnie bit enkawudzista.

Dzisiaj jest pigédziesiata rocznica naszej katorgi. Opisz¢ wywézke. Najpierw Tatus
zostal zabrany. Nie zdazyt dobrze wejs¢ do domu, a tu juz ubowcy [funkcjonariusze
NKWD] go zabrali. Za godzing¢ drudzy przyszli.

Mboéwia: — Otwieraé, bo drzwi wywalimy!

Otworzyliémy. Bylo ich pigciu z bronia. Pytaja, gdzie jest ojciec. Mamusia
odpowiada, ze go zabrali.

Oni do Mamusi: — Méw prawde, bo was zabijemy!

My, dzieci, zaczelismy plakaé. Bardzo si¢ balismy. Widzieliémy nasza na-
uczycielke zabitg. Oczy jej wylupili, palce poobcinali i tak zostawili kolo drogi.

Na drugi dzien poszlismy nocowa¢ do sasiadéw, do Wrutniakéw, i u nich

ze$my byli.
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A tu pierwsza w nocy, stukaja i méwig: — Otwierac!
Pytaja, gdzie s3 Paradowscy.

Oni odpowiadaja: — Paradowscy s u nas.

TU BYLEM

Styszymy: — Ubiera¢ sig!

Mys$my mysleli, ze nas beda zabijaé, bo mieli brod. Podjechaly dwa wozy. Nic
nam nie pozwolili zabraé, tylko to co na sobie i po jednej pierzynce, bo brat byt maly.

Male dzieci na wozy, wsiadaé, a wigksze dzieci szly pieszo. Mréz byl minus
35 stopni. Zawiezli nas do wagonéw bydlecych, napakowali peten wagon, a ubole
stali i poganiali. Jak caly transport zaladowali, to nas wiezli. Glodne. Chiodne.
Jak chcieli, to nam co$ rzucili i wstawili wiadro zimnej wody. Wiezli nas szesé¢
tygodni do wologodzkiej oblasti. A potem Ruscy z kolchozu, jak nas werbowali,
dali podwody. I wiezli nas dwa tygodnie tymi konikami. Na noc nas gdzie§ wpy-
chali do chlewni, a rano przyjezdzaly drugie podwody. Dzieci takie malutkie. Jak
ktére zamarzlo, to enkawudzista za nogi i do $niegu jak psa wyrzucal. I tak my
dojechali do tagréw Krutaja Osyp.

Tam byly straszne tagry. Bardzo dlugie. Z jednej strony zerdzie i mech po-
kladziony i z drugiej strony tez. A przez $rodek korytarz. I takie male piecyki.
Zimno, glodno i ptacz. Lepiej, zeby nas zabili, jak my to mamy przezy¢. Pokladli
my si¢ spa¢. A w tych praczach pluskwy i wszy gryzty. Na drugi dzien nas zawolali
na stoléwke. Dali po malej, glinianej krynce zupy, prawie sama woda. I rozkaz, co
mamy robi¢. Mamy si¢ podporzadkowad, bo inaczej nie dostaniemy jes¢.

Drzieciom dali po 10 deka chleba, te, co pracowaly, dostaty dwadziescia i troche
wigcej tej zupy. I do roboty, do lasu. Moja najstarsza siostra miala 15 lat. Dostala siekiere
i pite. Ma robi¢. A my z druga siostra, ktéra miata 12 lat, i ja, lat 9, a z nami starszy

z braci, siedmioletni, mieliémy pali¢

?, Tam byly straszne tagry. Zimno, galezie. Najmliodszy brat miat 5 lat.
glodno i ptacz. Lepiej, Zeby nas Moja Mamusi¢ dali do kuch-
zabili, jak my to mamy przezy¢. 9, ni, zeby myta kotty po zupie i palita

w piecu. Gliniane krynki na zupg tez
ze$my myli, aby byly na rano. Wstawalismy o godzinie pierwszej w nocy. I szlismy
z Mamusig do kuchni. Ja musialam jej $wieci¢ taka zaréwka ze $wierka, bo tam
$wiatla nie bylo. Nacielo sie wezesniej patyczkéw swierkowych i podpalilo. Jak sie

wchodzito do tej stoléwki, to szczury jak koty lataly. Ciagle ptakatam, bo si¢ tak ich
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batam. Potem przychodzily ruskie kucharki i gotowaly zupe, zeby ludzie co$ zjedli
iw las. Wracali na wieczér do tych tagréw strasznych i zimnych. Palili w piecykach,
przez cale noce, a dziury byly w §cianach na wylot. Ubrania dali nam z workéw. Na
nogi tapcie z brzozy. Jak si¢ przyszlo do baraku, nogi byty biale. My$my je rozcierali

do czerwonosci, boby si¢ odmrozily. Boze, jak my$my tam przezyli?!

Nadjechat na koniu i mnie pobit

Do najblizszej wioski mielismy 35 kilometréw. My, takie dzieci, chodzili na te
wioski. Raz poszlismy, a wtedy zyto skosili. Troszke kloskéw zesmy sobie na-
zbierali. Nadjechal ubol na koniu. Dzieci wigksze ode mnie uciekly. A mnie on
dopadt, zebra potamat, palec wybit, noge pobil i zostawil. Tam niedaleko pracowali
jericy niemieccy. Ja jeczatam, tak mnie bolalo. Podeszli do mnie, wzieli i oderwali
kawalek plétna ze swojej rubaszki i pookrecali moje rany. Brygadzista do nich co$
powiedzial, oni zrobili ze §wierka wigzke, polozyli mnie i zawiezli 35 kilometréw.
Niemiec mi po drodze tzy wycieral, ale on mnie nie rozumial, ani ja jego. Dowiézt
mnie na p6t zywa. Ten mlody jeniec niemiecki podal mi r¢ke, chociaz mégt zginaé
razem ze mng. Lezalam dlugo.

Jeszcze jedno opisz¢. Jak my poszli moze 40 kilometréw i konia zdechle-
go znalezli. Juz oblazl ze skéry, ale Polacy wszystko zjedli. Bylo z nami trzech
chlopcéw starszych. Oblupili tego konia i dali nam co gorsze, bo lepsze to oni
zabrali. I wzigli my w te torby brzozowe. Wracamy z powrotem 40 kilometréw.
Juz stoneczko zachodzito. Zaczal deszcz padaé. Jeden chlopiec miat kurzg §lepote
i zaczal plakaé; ja tez plakatam, on miat 10 lat, ja 11. Juz nie moglismy dojs¢.
Tam plyneta rzeka. Poktadlismy sie¢ spaé, torbe przywalili my kamieniami. Rano

10 kilometréw doszlismy do barakéw. I cieszylismy sie, Ze juz troszke mamy co jesé.
Teraz bedzie méj wiersz z Syberii

|

Czego placzesz polskie dziecie
Czego lejesz gorzkie tzy

Czy tak tesknisz za Ojczyzng

Czy ci zal rodzinnej wsi
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II

Nie mamy Ojca ani Matki
Dla nas pustka caly swiat
Chociaz jestem taka mala
Jak wiosenny polny kwiat
111

Wsréd zielonej dzikiej tajgi
Gdzie przeplywa wiele rzek
Tu mogita mojej Matki

Tu skoriczyta mtody wiek
v

Ojciec zginal gdzies w Katyniu
Jego gréb zasypal $nieg
Oddat zycie za Ojczyzne

I tak zakoriczyt mlody wiek

Noc wigilijna
W naszym obozie wybuchla epidemia tyfusu. Ludzie umierali nie tylko na ty-
tus, ale i z glodu, zimna i wyczerpania. W naszej rodzinie zachorowata na tyfus
Mamusia. Miala wysoka goraczke. Dla nas, dzieci, to bylo straszne. My$my si¢
modlili, zeby nie zmarta, bo co my bez niej zrobimy, a jestesmy male. A tu $wigta
Bozego Narodzenia. A tu nie ma co jes¢.

Latem my zarobilismy troche¢ kartofli. Jak Ruscy z wioski je wykopali, to
mys$my jeszcze troszke u nich uzebrali, abysmy mieli zima co jesé. Razem bylo
ich moze 25 kilo. Ten dobytek przechowalismy u jednej Ruskiej, ktéra byta dla
nas taka dobra, bo jej komunisci pomordowali rodzing. To nas lubita. Pracowala
w kolchozie. W dzien przed Wigilia poszlysmy z siostrag Danusia po te ziemniaki.
Siostra miala 16 lat, ja 10. Droga byta daleka, 35 kilometréw.

Nasza Mamusia obudzila nas okolo godziny pierwszej po péinocy. Dala
nam po pare deka chleba na droge. Szly§my noga za noga, ciagnac za sobg sanki
zrobione z takich tupek. Bylo bardzo zimno, mréz 35 stopni. Na dworze byto
jasno od ksiezyca i od $niegu. W polowie drogi zaczely pojawiac si¢ chmury

i padal $nieg, ktéry zamienial si¢ w zamie¢. Wreszcie $niezyca zacze¢la sie
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na dobre. Ogromne czapy $niegu z polamanymi konarami drzew z ogrom-
nym hukiem spadaly na ziemi¢. W lesie bylo troche zaciszniej, cho¢ w kazdej
chwili czyhalo niebezpieczeristwo. Wreszcie skoriczyl si¢ las. Zaczely Iaki,
pola, po prostu otwarta przestrzen. Wicher wial od lasu. Tumany ze $niegu
przewiewaly nas do kosci, bo nie mialy§my ubrania, tylko lapcie z brzozy,
a na sobie z worka jaki$ ciuch. Plakaly$my, zdawalo si¢ nam, ze lada chwila
nas ten wicher porwie. Juz byly$my bez sil. Ja bytam taka mala, chuda, same
kosci, to wiatr mng miotal.

Jeszcze zrobitam jeden krok i méwig: — Juz dalej nie pdjde. Nie chee zy¢.

I$¢ nie mogtam. I usnglam. Ale siostra byla starsza i czuwala.

Potem mnie budzi i méwi: — Chodz, bo zamarzniesz!

Ja na to méwie: — Wszystko mi jedno.

Ale ona bardzo plakata i prosita Boga. Klekata i modlita si¢, Zebym si¢ obu-
dzita. I tak mng ruszalta. A ja juz nie mialam sil. Ale to Bég dal, ze si¢ jakos
obudzilam. Siostra roztarfa mi nogi i rece, i twarz. Myslalysmy, Ze nam kto$
pomoze, ale nikogo nie bylo, tylko pomoc Boza i Matki Boskiej. Siostra wzieta
mnie, przytulila, pocalowala, od$niezyla i poszlysmy dalej. Ona troch¢ mnie
przytulita do siebie, bo mnie bylo bardzo zimno. Mréz dalej ponad 30 stopni.
Z oczu mnie plynely Izy, ktére zamienialy sie w krysztalki lodu. Siostra prosila
mnie. Juz niedaleko do Sondugi. Jeszcze tylko 5 kilometréw. Ale jej prosba mnie
nie ratowala. Nie moglam i§¢. To siostra znowu kleka na kolanach i prosi Boga,
zeby Bég pomégt i Matka Boska. I potem troche dostatam sity i juz sztam. Chyba
Bég wystuchat placzu mojej siostry i jej prosby. Szepnetam do niej: — Jak dobrze,
Zze jestem z tobag, troche juz mi lepiej.

I posztysmy dalej. Wreszcie z resztka sit dotarly$émy do wsi.

Byla godzina 9 rano. Nasze ubrania byly obsypane $niegiem, wygladalysmy
jak dwa balwany. Dom tej kobiety byl zamkniety. Poszla do kolchozu, bo tam
pracowala. Obok jej domu stal maleniki domek, w ktérym mieszkali stare dziadki.
On i ona. Zobaczyli nas, ze stoimy jak balwanki.

Wolaja nas: — Ej, Chrystusowe dzieci, chodzcie do chaty, rozbierzcie si¢
i ogrzejcie!

I rozptakali si¢ nad nami. Babcia data nam gorgcej wody i po dwa kartofle,

i troszke chlebka. Mysmy si¢ zagrzaly. Pytaja nas, ile mamy lat. Siostra méwi,
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ze ma 16, a ja 10. I znowu si¢ rozplakali nad nami. Chociaz wielkg bied¢ mieli,
bo co to, troszeczke im dali z kolchozu, ale si¢ z nami podzielili. A dla nas to byt
wielki przysmak, bo bylyémy zmeczone i glodne.

Okotlo 14.00 powrdcila nasza kobieta, u ktérej mielismy te ziemniaki.
Wzigly$my je, a ona nam dala po dwa ziemniaki gotowane i znéw wyrusza-
my. Do domu, w powrotng droge. Znéw wiatr. Wreszcie dotarly$émy do lasu,
gdzie bylo trochg ciszej i $niezyca ustala. Szly§my noga za noga po zasypanej
drodze. Ogromne czapy $niegu dalej z hukiem spadaly na ziemi¢. Na dro-
dze lezaly polamane galezie, ktére utrudnialy nam przejscie. Bylysmy tak
zmeczone, ze ja znowu zaczelam plakaé. Nie mam sily dalej is¢! To siostra
mnie prosi, méwi, dzisiaj jest Wigilia, chodz, moze zdazymy na Wigilie.
Nie wiadomo, co z naszg Mamusig. Jest taka chora. Ale mnie bylo wszystko
jedno. Siadam i odpoczne. Jest tak cicho. Nad nami pojawil si¢ ksigzyc.
Siostra co§ do mnie méwi, a do mnie to nie dociera. Ona z tego zmeczenia
usnela obok mnie.

Chociaz mréz wigkszy, minus 35 stopni, B6g czuwal nad nami, bo inaczej
by$my obie zamarzly. Ale tak si¢ nie stalo. Kiedy spaly$my, doszty do nas trzy
tosie i takiego huku narobily, ze siostra si¢ obudzila i budzi mnie.

Ja z tego snu ja pytam: — Co to? W kosciele dzwonia? Bo w uszach jeden
dzwon slyszalam z tego mrozu.

Siostra méwi do mnie: — Wstawaj, bo zamarzniemy!

Te losie chyba byly przez Boga postane, bo nas obudzity. Stanely przy nas
i tak zaczely parskaé. A jak my si¢ poruszyly$my, one uciekly w las. A staty koto
nas blisko, okolo czterech metréw, nie dalej. Siostra zaczela ptakad.

Moéwi do mnie: — Chodz, idZmy pomalu, juz nie jest daleko.

Ale moje nogi byly sztywne. Nie moglam ich wyprostowa¢ z zimna. Siostra
mnie porozcierala, przytulila i pomalu si¢ jako$ rozesztam. Bylo niedaleko. Juz
byt cmentarz polski. Zarzyly si¢ [na mogitach] wegielki. Wreszcie dotartysmy
do swoich barakéw. Z wyczerpania tam upadiam.

Mamusia miala bardzo wysoka goraczke.

Rozplakata si¢ i powiedziala: — Moje kochane dzieci, myslatam, Ze juz nigdy
was nie zobaczg. Ale tak si¢ modlitam za was i Bég prowadzit, a Matka Boska

dala wam sile dojs¢.
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Zlozylismy sobie Zyczenia, zamiast oplatka mieli§my po kromce chleba i tro-
szeczke zupy. Pomodlili$my si¢ i poszlismy spaé na te prycze. Ale spaé nie dawaly
wszy i pluskwy, i placz. Ludzie plakalii prosili Boga. Dokad bedziemy tak cierpiec?
Na drugi dzieri, w Boze Narodzenie, trzeba bylo wstawaé i do pracy, do lasu, a tam
mréz jeszcze wigkszy. Rano weszli ruskie gestapowcey [enkawudzisci] z nagajami
i do roboty! Nie bylo, Ze nie mozesz. Nasz obéz nazywal si¢ Krutaja Osyp, to-

tiemskij rajon, wologodskaja oblast”.

Krew za Ojczyzne

Moi bracia byli mali. Jak my wyjechali, jeden mial 7 lat, a drugi 5 lat. Ale bieda
wszystkiego nauczy. Chodzili do lasu i z brzozy wycinali takie paski. Potem ten
starszy nauczy! si¢ robi¢ fapcie z brzozy, bo to bylo tylko jedno obuwie i plecaki, bo
jak my szli na wioske, to byla jedyna torba do przyniesienia czegos. Oni tych tapci
narobili i nosili po tych wioskach za kilka ziemniakéw albo za kawalek chleba. My,
male dzieci, szlismy po tych tajgach i mrozach. Jak czlowiek glodny, to jest wszystko
jedno, czy zginie. Bég prowadzit i Matka Boska, bo byla wsréd nas i dzieci kochala.

Idziemy raz z tej wioski, a szto nas szescioro. Troszeczke my uzbierali od ludzi.
Gdzie$ w polowie drogi styszymy krzyk. A tam jakis ubol zabija panig z naszego
tagru. To my cichutko si¢ ukryli i stuchamy. On ja zabit i przykryt galeziami. Jak
poszedl, to my ja zobaczylismy i poszlismy. Potem przyszli ludzie z lagréw i ja
zabrali. Ile my strachu przezyli. Ona zostawila troje dzieci malych. Jej maz zginat

w Katyniu, pani Majtykowa.

Powrot
Jak si¢ wojna skoriczyta, przywiezli nas do Polski, do Géry Slaskiej, i rozrzucili
po domach. Ale zadnej pomocy nie bylo, trzeba bylo samemu si¢ stara¢. Potem
dowiedzial si¢ o nas Mamusi brat i przyjechal. I nas zabral do Nysy, a stamtad
do wsi Przelek. Byl sam i nam ten domek zostawil. Nic w nim nie bylo, ale
my si¢ cieszyli, ze mamy chlebek, byla krowa i bylo mleko. Méj brat, co byl
[w dorostym zyciu] dziennikarzem, i drugi, [ktéry byl pézniej] inzynierem,
byli mali. Chodzili do szkoly. I orali, kosili kosa, ze ich nie bylo wida¢ na polu.
Jak szli do szkoly, prosili na butke, ale my nie mieli. Nauczyciele wiedzieli, to

zawsze im dali kromke chleba.
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TU BYLEM

Potem dowiedzialam si¢, ze w Gluchotazach otworzyli zaklad krawiecki.
Poszlam tam 12 kilometréw. Zachodze¢ do samego dyrektora Jabloriskiego, byt
z Krakowa, i proszg¢ go.

On mi méwi: — Nie mogg cie¢ przyja¢ do pracy, bo nie ma miejsca.

Ja klekam na kolana, caluj¢ jego rece i prosze, ze przyjechaliSmy z Syberii,
jestesmy same dzieci, matka zmarla na Syberii, ojciec zamordowany.

On Izy w oczach i méwi: — Chodz ze mna.

Zaprowadzil mnie na zakiad. Powiedzial: — Macie tu takg mloda dziewczyn-
ke, to ja nauczcie i nie krzyczcie na nia.

Oni mysleli, ze jestem jego kuzynka. A to Bég byt ze mng i Matka Boska,
ze mnie pomogla. I juz potem mogtam pomagaé swoim braciom, zeby si¢ wyuczyli.
Ja musialam pracowa¢, chociaz bytam bardzo szczuplutka i chorowatam. Do tej
pory moja nerwica zostala. Nigdy nie ogladam telewizora. Jak si¢ co$ dzieje, ktos
kogo$ bije, to mnie si¢ dziecigce lata przypominaja, jak mnie bil enkawudzista.

oprac. Elzbieta Dziwisz

Stacja kolei wgskotorowej w osadzie Krutaja Osyp.
wl Fot. Wikimedia Commons
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Adam Hlebowicz

Z nauczycielami na Podolu

Pojechalismy. Zgodnie z pomystem Prezesa IPN, ieby zorganizowa¢ studyjny

wyjazd dla grupy nauczycieli na Kresy, najlepiej na te dalsze. Najpierw byto

letnie rozpoznanie terenu: gdzie moina przenocowaé wiekszq grupe ludzi, jak
zorganizowaé sam pobyt, ktére miejsca odwiedzi¢, z kim sie spotkac.

aleko idacg deklaracje pomocy ztozyt konsul generalny RP w Winnicy
Damian Ciarciriski. Koniecznie trzeba zorganizowa¢ spotkanie nauczy-
cieli z Polski z miejscowymi edukatorami polszczyzny — stwierdzil. I na-

deszla druga polowa pazdziernika — pora ruszac.

W Tywrowie nad Bohem
Srodek jesieni to zawsze loteria, jak nam si¢ uda z pogoda. Koricéwka wrzesnia

i pierwsza cz¢$¢ pazdziernika nie nastrajaty optymistycznie. A nie ma nic gorsze-
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go niz tydzieri deszczu w czasie wyjazdu, zwlaszcza gdy znaczna czeéé eskapady
to zwiedzanie plenerowe. Optymisci twierdzili: chyba juz si¢ wypadato, bedzie
dobrze. I mieli racje¢. Nie padalo, bylo cieplo, a chwilami bardzo cieplo, nawet
27 stopni Celsjusza w Berdyczowie. Owszem, byly geste mgly wynikajace z réz-
nicy temperatur miedzy chlodnymi nocami a bardzo cieptymi dniami, one jednak
dodawaly tylko uroku podolskim krajobrazom.

Dlaczego Podole, a nie np. Woly1i, Galicja albo Pokucie? Powodéw bylo kilka.
Przede wszystkim to kraina historycznie wazna, nasycona zabytkami i §ladami
obecnosci wybitnych Polakéw. Za baze¢ wypadowa obralismy Tywréw nad Bohem.
Nie jest to, jak dotad, miejscowos¢ zbyt znana wsréd Polakéw, w poréwnaniu z ta-
kimi miejscami jak, Bar, Bractaw, Human, Kamieniec Podolski, Zmerynka. Ale to
moze si¢ zmieni¢. Tutejszy dawny klasztor Dominikanéw, wybudowany w XVIIIw.,
dziesie¢ lat temu przejety przez zgromadzenie Oblatéw Maryi Niepokalanej, dys-
ponuje znakomitg, nowoczesng baza noclegowa dla duzej grupy oséb. Mozna oczy-
wiscie zatrzymacé si¢ w hotelu, to jednak nie to samo, co przebywanie w otoczeniu
zabytkowych, starych muréw, a do tego dochodzi czynnik najwazniejszy — ludzie.
Nigdy nie pozna si¢ danego kraju lepiej niz poprzez zamieszkanie miedzy miejscowy-
mi. Wtedy, chocby przez kilka dni, dzieli si¢ z nimi zycie, codzienne radosci i troski.
Dzigki ojcom Rafalowi i Witalijowi oraz pani Galinie i jej wspélpracowniczkom,
ktére nas karmily (to tez jeden z waznych argumentéw, zeby tu zawita¢ — kuchnia
i umiejetnosci pani Galiny), mielismy okazje porozmawia¢ takze o zyciu codziennym.
Byly jeszcze dwa powody wyboru Tywrowa na baze noclegowa. Jeden to rzeka Boh
(inna nazwa — Poludniowy Bug), drugi — tutejsze martyrologium.

Zaraz po przyjezdzie, pierwszego dnia, poszliémy cala grupa nad rwaca rzeke.
Stromg, brukowang droga w dét, obok dawnego palacu Kaletyniskich i Jaroszynskich,
zzachowanymi resztkami parku i bram wjazdowych. Palac petnil w przeszlosci funkeje
seminarium prawoslawnego, dzis jest internatem tutejszej szkoly muzycznej. Docho-
dzimy do dawnej przeprawy na rzece. I dzisiaj jest tu skromny drewniany most. Z wolna
zapada zmierzch, opary mgly zaczynaja si¢ unosi¢ nad woda. Kiedy przechodzimy
na drugg strone, mamy przed sobg widok jak na obrazie namalowanym reka Napoleona
Ordy: kosciét i klasztor na wzgérzu, nieco ponizej palac. Oba obiekty wymagaja wiele
pracy, zeby mogly odzyska¢ $wietnos¢. Na takach nadrzecznych pasa si¢ krowy, po
Bohu plywaja na wpét dzikie gesi, kobieta prowadzi stadko kéz na nocny spoczynek,
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wedkarze niespiesznie koriczg swoje polowy,

wyciagajac z wody ztowione szczupaki, leszcze
iwegorze. Boh, nieuregulowany, dziki, tworzy
krajobraz, ktéry trudno juz znalez¢ gdziekol-

wiek w Polsce.

Martyrologium
Co to za martyrologium (nazwa oficjalna:
Memorial Meczennikéw Kosciota Rzymsko-
katolickiego XX wieku na Ukrainie)? Kiedy
w trakcie prac konserwatorskich w kosciele
i klasztorze natrafiono na niezliczong ilo§é
ludzkich kosci, zapadla decyzja, ze nalezy je
w godny sposéb pochowa¢ i uhonorowaé. Jak
relikwie $wietych Kosciola katolickiego. Bo
ci ludzie w czasach sowieckich
oddawali zycie za wiar¢ w Boga.
Obecny przelozony oblatéw
na Ukrainie o. Pawel Wyszkowski
postanowil zatem utworzy¢ obok
kaplicy muzeum pamieci Kosciota
na Ukrainie, a zarazem ofiar tota-
litaryzmu komunistycznego. Po-
wstalo muzeum, nowoczesne, ta-
kie, ktérego nie powstydzilby si¢
zaden kraj Unii Europejskiej.
Ojciec Witalij Podolan
opowiada: ,Akurat w miejscu,
w ktérym znajdowal si¢ oltarz
w kosciele, bolszewicy urzadzili
toalete. W ten sposéb usilowali

zniewazy¢ religie”. Teraz stoja tu

Martyrologium w Tywrciwie k. Winnicy.
figury przedstawiajace postaci Fot. ze zbiordw autora ‘
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przesladowanego Kosciota. W centrum — figura o. Ludwika Wrodarczyka, patro-
na tego miejsca i wszystkich oblatéw pracujacych na Ukrainie. Zakonnik rodem ze
Slaska zostal zamordowany w 1943 r. przez nacjonalistéw ukraiiskich w poblizu wsi
Okopy w niezwykle okrutny sposéb. Trwa jego proces beatyfikacyjny. Obok — posta¢
dziecka trzymajacego Bibli¢. Przedstawia chlopca, ktérego komsomolcy z jednej
z podolskich wsi zastali czytajacego Pismo $w. Kazali mu je zjes¢, chlopak si¢ udusit.
Kolejna postac¢ to mezczyzna w sile wieku, Mikotaj Terlecki ze wsi Kopijéwka, ktéry
w czasie pogrzebu niést krzyz na cmentarz i Spiewat Aniof Pariski. Tuz po pogrzebie
zostal aresztowany i za swoja postawe religijng rozstrzelany. Dalej stoja kobieta
z dzieckiem, mloda dziewczyna, ofiara przemocy seksualnej w tagrach, chlopak
przesladowany za wiar¢ w latach siedemdziesiatych i na koricu starsza kobieta,
deportowana na Sybir, ktéra mimo to zachowala wiar¢ w Boga.

Calos¢ zostala zaprojektowana jako stacje drogi krzyzowej, oddajace meczen-
stwo Kosciota rzymskokatolickiego na Wschodzie w latach 1917-1991. To miejsce
szczegolnie chcielismy pokazaé nauczycielom uczestniczagcym w seminarium.
Los ludzi wierzacych na Podolu to los Polakéw. Przesladowanych od poczatkéw
wladzy bolszewickiej, inwigilowanych, deportowanych, gtodzonych na $mier¢,
rozstrzeliwanych za kazdy przejaw wiary w Boga i najmniejszg oznake przywig-

zania do jezyka oraz kultury przodkéw.

W podziemiach Winnicy

Jest niedziela, jedziemy do Winnicy. Najpierw Msza $w. w kosciele kapucy-
néw, znajdujacym si¢ w centrum tego czterystutysiecznego miasta obwodowego.
Celebrans, o. Jé6zetf Chromy, wita uczestnikéw naszego seminarium. Jezyk polski
przeplata si¢ w liturgii z ukrainskim. Kapucyn nawigzuje w homilii do dzisiej-
szego czytania: ,Dopéki Mojzesz ma rece podniesione do géry, Bég blogostawi
Izraelitom. W chwili stabosci inni podtrzymuja te rece, zeby nie opadty. Ojciec
Serafin Kaszuba, ktéry po wojnie pozostal na tych ziemiach, w czasie kilku swych
pobytéw w ojczyZnie wielokrotnie byl namawiany: nie wracaj na Ukraing, zostan
w Polsce, ratuj swe zdrowie. On wracal, a potem umarl samotnie we Lwowie
w 1977 r. Czy jemu opadly rece?”.

Po liturgii o. Jézef oprowadza nas po obszernych podziemiach klasztornych.

Mato kto tu wezesniej byl. W czasach sowieckich znajdowalo si¢ tu lektorium
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Podziemia klasztoru kapucynGuiw Winni
¥ Fot. ze zhioréw autora

ateistyczne, przed $wiatynig stal pomnik Lenina. Teraz na powr6t to jedna z kilku
$wigtyn katolickich w miescie. Ojciec Chromy z u$émiechem zauwaza, ze wielu
sponsoréw odbudowy kosciola i ich klasztoru znalazto si¢ tu niejako przypadkiem:
»Bo komus w drodze do Kijowa czy Odessy zepsul si¢ samochéd akurat w Winnicy,
no to mu pomoglismy go naprawié¢. Zaraz potem okazywalo si¢, ze to jakis wybit-
ny architekt lub wlasciciel firmy budowlanej z Polski, ktéry nam si¢ odwdzigczyt
pomoca w restauracji zabytku. Bylo troche tych naprawionych samochodéw”.

W podziemiach $wiatyni, w jednej z salek katechetycznych, odbywa si¢ na-
sze spotkanie z winnickimi nauczycielami jezyka polskiego. Sala peka w szwach,
czg¢$¢ os6b stoi na korytarzu. Mloda nauczycielka opowiada, ze niektérzy jej
podopieczni, kiedy jechali do Polski, wstydzili si¢ swojej $piewnej mowy. Wpadla
wiec na pomysl i puscila im nagranie z wypowiedzia marsz. Jézefa Pilsudskiego.
Kiedy ustyszeli jego kresowa mowe z picknym zaspiewem, zrozumieli, Ze ten ich
spos6b méwienia to wrecz zaleta oryginalnosci i oznaka glebokich korzeni, jakie
zostaly tu zapuszczone przed wiekami.

W licznych przeméwieniach miejscowych Polakéw pojawia si¢ ciggle jedno
nazwisko. Jan Glinczewski to zmarly w 2016 r. jeden z lideréw tutejszego od-
rodzenia polskiego. Urodzony w Winnicy w czasie wojny, zalozyciel i wieloletni

prezes, a potem prezes honorowy Konfederacji Polakéw Podola, dyrektor Polskiej
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Szkoly Sobotnio-Niedzielnej w Winnicy. Byl takze inicjatorem upamigtnienia

w tym miescie spotkania marsz. Pilsudskiego i atamana Petlury.

Ku czci pojednania

Tablica ufundowana przez miasto Kielce zostala wmurowana na $cianie budyn-
ku dawnej Rady Miejskiej Winnicy. Uroczyste odstoniecie odbylo si¢ w maju
2008 r. Druga, podobna tablica zostala odstonig¢ta na budynku dworca kolejowego
w Winnicy szes¢ lat pézniej. Napis na niej glosi: ,16 maja 1920 roku w Winnicy
spotkali si¢ Ataman Naczelny Symon Petlura i Marszalek Jézef Pitsudski, przy-
wédey walk o wolnoéé i niepodleglos¢ Polski i Ukrainy”. To w czasie tej wizyty
Marszatka w miescie nad Bohem mialy pas¢ jego stynne stowa: ,Nie ma wolnej
Polski bez niepodleglej Ukrainy”.

Przy czynnym udziale Glinczewskiego w 2014 r. na dawnej kaplicy cmentarnej
w parku miejskim w Winnicy odslonieto dwujezyczna tablice upamietniajacg ofiary
mordéw NKWD z lat 1937-1938 oraz przypominajaca o dawnej funkcji parku,
czyli cmentarza. Odwiedzamy wszystkie te miejsca. Winnica jest tym szczeg6lnym
miastem ukrairiskim, ktére chce pamigta¢ o swoim atamanie i dobrych watkach

najnowszej historii polsko-ukrairiskiej.

Bar wziety
Stynny Bar, miasto konfederacji z 1768 r. skierowanej przeciwko Moskalom i ich
zaborczym planom wobec Polski, dzisiaj zyje swoim sennym, malomiasteczkowym
zyciem. Obszerny, nowoczesny Dom Polski — przed pigciu laty wybudowany w tym
siedemnastotysiecznym miasteczku z funduszy Senatu RP — cieszy si¢ ogromng
popularnoécia. W zajeciach plastycznych, $piewaczych, tanecznych uczestniczy
ponad trzysta dzieci. Nie wszystkie maja polskie korzenie. Wiele z nich pochodzi
z rodzin mieszanych - co jest normalne na tych terenach - czgsto katolicko-pra-
woslawnych. Przychodza tez Ukraiicy lub Rosjanie zainteresowani naszg kultura,
a nade wszystko chyba mozliwoscia atrakcyjnego spedzenia czasu, nauczenia sig
czegos. A w koricu — perspektywa wyjazdéw do Polski. Na koncerty, na kolonie,
na wymiany mlodziezy. Dyrektorka Domu Malgorzata Miedwiediewa z dumg
opowiada o roli, jakag Dom odgrywa w barskim i okolicznym $rodowisku. Nasi

nauczyciele dopytuja: skoro Dom Polski w Barze spelnia tak dobrze swoja funkcje,
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? Los ludzi wierzacych na Podolu to los to dlaczego paristwo polskie nie o
Polakéw. Przesladowanych od poczatkéw moze wybudowa¢ podobnych S
wladzy bolszewickiej, inwigilowanych, w innych miejscach Ukrainy: z
deportowanych, gtodzonych na $mier¢, w Winnicy, Chmielnickim, ﬁ
rozstrzeliwanych za kazdy przejaw wiary w przygranicznych Mosciskach
w Boga i najmniejsza oznake przywiazania lub Samborze. Otéz sprawa nie
do jezyka oraz kultury przodkéw. 9’ jest taka prosta. Duze sg koszty

budowy, a potem utrzymania
takiej instytucji. Ale najbardziej skomplikowang kwestig jest prawo na Ukrainie
(i w innych krajach na Wschodzie), ktére bynajmniej nie ulatwia realizacji ta-
kich inwestycji. Najlepszym przykladem jest budowa Domu Polskiego we Lwo-
wie — trwa juz kilka lat i korica nie widac.

Idziemy nad Boh, skad rozposciera si¢ piekny widok na kosciét, klasztor
benedyktynek i tutejsze cerkwie. U benedyktynek podejmuje nas przelozona
zgromadzenia s. Wladyslawa Szklarczuk. Zakonnica z miejsca kupuje sobie cala
naszg grupe swym zywiolowym §miechem. Okrasza nim opowie$¢ o zyciu tutaj.
Sama pochodzi z rodziny, w ktérej byto o$mioro rodzenstwa. Jej trzy siostry sa
réwniez zakonnicami, jeden z braci — ksigdzem diecezjalnym. Siostra Wladystawa
przybliza naszym seminarzystom realia schytku pafstwa sowieckiego, kiedy zakon-
nice nie mogly nosi¢ habitéw, byly zmuszone ukrywaé swoje powolanie, ona sama
pracowala za$ w tamtym czasie jako ksiegowa. Na pytanie, kim czuje si¢ bardziej,
Polkg czy Ukrainka, zakonnica nie udziela jednoznacznej odpowiedzi. Polskiego
nauczyla si¢ z Litanii Najswigtszej Maryi Panny, potem studiowala w Polsce. Na
koniec s. Wladystawa jednak wyznaje: ,Bardziej czuj¢ sic Ukrainka — tutaj zyje,

kocham ten klasztor i to miejsce”.

U Potockich w Tulczynie
Takie dziela Szczgsnego Potockiego jak park Zofiéwka czy ogromny kompleks
patacowy w Tulczynie przetrwaty do dzi$ i stanowia wspaniale dziedzictwo eu-
ropejskie. Obchodzimy niezwykly palac — jak by napisal to publicysta Karol
Zbyszewski — z przodu i z tylu. Jeden z trzech poteznych gmachéw jest w miare
odrestaurowany, ale tylko od strony fasady. Tyt budowli ukazuje zwiedzajacym fan-

tazje i rozmach budowniczych, a takze barbarzynistwo i niemoc lat wspélczesnych.
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Jak nas zapewnia konsul Ciarciniski, Polska nie bedzie tu inwestowa¢ pieniedzy.
Obiekt jest ogromny, wymaga tez takich srodkéw, a po renowacji moze nie by¢
w pelni wykorzystywany. Na szczgsécie odbywa si¢ tu od kilku lat duzy festiwal
operowy z wydatnym udzialem polskich artystéw.

Odwiedzamy jeszcze kosciét podominikanski, do ktérego prosta droga z pa-
tacu przybywali niegdy$ Potoccy na nabozeristwa. Dzisiaj to sobér prawostawny.
Kosciot katolicki w Tulezynie jest niewielki, miesci si¢ w dawnej kaplicy Potoc-
kich. Proboszcz, ks. Piotr Furman, rodem spod Kamierca Podolskiego, jezdzi po
Polsce i dostownie calym $wiecie, zeby zebra¢ fundusze na odbudowe swiatyni,
ktéra w czasach sowieckich stuzyla m.in. za klub rozrywkowy z dyskotekami.
Betoniarka na okraglo pracuje, na zamontowanie czekaja duze ramy okienne, kilku
robotnikéw zwawo si¢ porusza przy pracach budowlanych. Jeden z nich zacheca
nas do odwiedzenia podziemi, tuz obok $wiatyni. Wchodzimy tam: w nieduzych
niszach ludzkie kosci, swiadkowie dawnej §wietnosci miasta, dzisiaj swiadkowie

odradzania si¢ zycia religijnego.

Pamie¢ o harcmistrzu Aleksandrze Kaminskim

Z Polakami z Humania spotykamy si¢ w jedynym kosciele katolickim w miescie,
pw. Whniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny. Ale i tu sacrum miesza si¢ teraz
z profanum. Doslownie. Liturgia jest odprawiana tylko w niedziele i §wigta,
na co dzienn w budynku miesci si¢ muzeum. W prezbiterium oltarz, obok za-
bytkowe ikony prawostawne jako eksponaty muzealne. Stare obrazy, niektére
bardzo ciekawe, przeplatajg si¢ ze wspélczesnym malarstwem, raczej na stabym
poziomie. Human nie jest zreszta jedynym miastem na Ukrainie, w ktérym
katolicy, a zatem i Polacy, nie maja wlasnej §wiatyni, cho¢ to ich przodkowie
$wiatyni¢ zbudowali.

Kiedy z prezes Czestawg Malyszewska odwiedzamy skromng siedzibe Sto-
warzyszenia Polakéw, dostrzegamy na pélkach gry edukacyjne wydane przez
IPN. Na $cianach pomoce do nauki jezyka polskiego i historii Polski. Stuchamy
opowiesci o zyciu harcerskim w Humaniu na poczatku XX w. Dzialal tu Alek-
sander Kaminski, legenda polskiego harcerstwa. Wspélczesni Polacy Humania
marzg o odrodzeniu druzyny harcerskiej, pytanie, czy znajdzie si¢ tylu mlodych

chetnych, zeby zdobywa¢ podstawy pionierki, terenoznawstwa i samarytanki.
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Podziemia klasztoru bazylianéw imponuja dlugoscia. Stowarzyszenie Mito-
$nikéw Starego Humania zorganizowalo w tych wnetrzach ciekawe wycieczki.
Przewodnik w habicie bazyliariskim opowiada ze swada na wpdt legendarne,
na wpdél prawdziwe historie. Poszczegdlne komnaty zostaly odtworzone jako
cele dawnych zakonnikéw. Niestety, kasata unii brzeskiej dokonana przez cara
Mikotaja I w 1839 r. polozyta kres wielu znakomitym osrodkom duchowym,
naukowym, o§wiatowym. W Humaniu szczyt rozwoju tutejszej szkoly przypadt
na lata 1815-1820, kiedy to nauke pobierali w murach klasztornych pézniejsi
wybitni literaci Seweryn Goszczynski, Michat Grabowski, J6zef Bohdan Zaleski.
Informuje o tym stosowna tablica umieszczona przy bramie wjazdowej na dzie-
dziniec wewnetrzny klasztoru. Z jej tresci wida¢, ze dzialacze Stowarzyszenia
Starego Humania nie dzielg przeszlosci miasta, jego dawnych mieszkancéw
na lepszych i gorszych, na tych, o ktérych trzeba pisa¢, i tych, o ktérych mozna
zapomniec.

Nastepnego ranka zegnamy si¢ z goscinnym Tywrowem. Ojciec Rafal méwit
w homilii do nauczycieli: ,Zatrzymajmy si¢ na chwile, moze ten wyjazd temu

wlasénie sluzy — Zeby przesta¢ pedzi¢, przyjrze si¢ sobie, swemu zyciu i ocenic:

Tablica pamigtkowa na cmentarzu w Latyczowie. Fot. ze zbioréw autora
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Koscidt i klasztor karmelitéw w Berdyczowie. Fot. ze zbior6w autora

po co to wszystko robimy, dokad zdazamy, co jest naprawde wazne? Rodzice maja
dzisiaj coraz mniej czasu dla swoich dzieci, a wy musicie go mie¢. Jestescie czgsto,
oprécez rodzicow, pierwszymi autorytetami dla dzieci, pierwszg miltoscig. Trzeba
to umie¢ dobrze wykorzysta¢. I odpowiedzie¢ takze sobie na pytanie: jak madrze

przekazywaé najmlodszym §wiat najwyzszych wartosci”.

Pisz na Berdyczow
To najstynniejsze zawolanie zwigzane z miastem, w ktérym w 1850 r. francuski
pisarz Honoré de Balzac pojal za Zon¢ Eweling z Rzewuskich Hanskg. Zaska-
kuje nas wspaniata pogoda: 27 stopni Celsjusza o tej porze roku to naprawde
ewenement, nawet na cieplejszej od Polski Ukrainie. Aura sprzyja zwiedzaniu
najwspanialszego zabytku miasta, czyli klasztoru i sanktuarium karmelitéw. Na
poczatku XVII w. w tym miejscu znajdowal si¢ palac wojewody kijowskiego Ja-
nusza Tyszkiewicza, ktéremu — gdy znalazl si¢ w tatarskiej niewoli — ukazala si¢
Matka Boska. Nakazala mu wzniesienie klasztoru jako wotum za uratowanie
zycia. Arystokrata oddal na potrzeby zakonnikéw swéj palac, a wokét wybu-
dowal potezng twierdze. Bronit si¢ tu Kazimierz Pulaski przed Moskalami

w trakcie Konfederacji Barskiej. Po siedemnastu dniach obrony honorowo opu-
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§cit twierdze wraz z zaloga i posiadana
bronia, ludnos$¢ miejscowa za$ uzyskata
amnesti¢ od wladz carskich. W XIX w.,
do roku 1866, przebywali w Berdyczo-

rzed ruinami kosciofa Swietei Trbjey w Miédz’?h‘ozu_.

wie zakonnicy usunieci przez Rosjan
z innych klasztoréw. W 1919 r. wkroczy-
ly do miasta polskie wojska — na krét-
ko, bo juz rok pézniej konnica Siemiona
Budionnego wymordowala szesciuset
mieszkaricéw, w tym rannych zolnie-
rzy. Do 1926 r. przetrwal w klasztorze
ostatni karmelita o. Terezjusz (Bolestaw
Sztobryn), ktéry si¢ przekradl do So-
wietéw trzy lata wezesniej przez zielong
granice. Byl apostolem ubogich, praw-
dziwym karmelita bosym, ktéry pieszo,
bez obuwia na nogach, docierat do cho-
rych z okolicznych wsi. Nasz karmelitari-
ski cicerone o. Pawet Ferko od pieciu lat
mieszka i pracuje na Ukrainie. Pokazuje nam dwa poziomy tutejszego kosciola.
W dolnym znajduje si¢ ciekawa wystawa dotyczaca tego miejsca, jego loséw, od
tych najdawniejszych po wspélczesne. Zakonnicy wspéldzielg klasztor ze szkolg
muzyczng — takze tu daja o sobie zna¢ niezalatwione postsowieckie zaleglosci.
Tuz obok siostry terezjanki prowadzg $wietlice dla dzieci, nowoczesng, dobrze
wyposazong, z pracownig j¢zyka polskiego. A w kolejnym pomieszczeniu mie-
§ci sie Muzeum Josepha Conrada-Korzeniowskiego, najstynniejszego berdyczo-
wianina, powstale z inicjatywy prof. Zdzistawa Najdera.

Po spacerze woké! wysokich muréw obronnych klasztoru — na ktére naj-
pickniejszy widok jest od strony rzeki Hnylopiat — przechodzimy do centrum
miasta. Tu znajduje si¢ kosciél §w. Barbary, miejsce wspomnianych zaslubin
Honoré de Balzaca i Eweliny Hariskiej. Przez kilka powojennych lat byta to
jedyna czynna $wiatynia w miescie. Gospodarzami w niej byli bracia Mic-

kiewiczowie, Ambrozy i Bernard, rodem z Lotwy. Wyswigceni w Rydze,
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przyjechali na Ukraine w koricu lat sze$édziesigtych. Ambrozy, zanim zostat
ksiedzem — na co mu przez wiele lat nie pozwalaly wladze sowieckie — byl
mechanikiem samochodowym. Ta umiejetnosé przydata mu si¢ w latach ka-
plariskich, bo bez auta nie zdolalby pokonywaé wielu tysiecy kilometréw,
zeby dojezdzaé¢ do wiernych. Bernard, aresztowany w 1971 r. w Stryju za
katechizacj¢ dzieci, przesiedzial kilka lat w sowieckim wigzieniu. Teraz obaj

zasluzeni duszpasterze spoczywaja obok $wigtyni.

W sanktuarium w Latyczowie

Na dwa ostatnie dni naszego seminarium przenosimy si¢ do Latyczowa —w mury
dawnego klasztoru podominikanskiego. Od kilkunastu lat gospodarzem jest
tu ks. Adam Przywuski, kaplan diecezji siedleckiej, ktéry przyjechat na Ukra-
in¢ na chwile, zeby zastapi¢ w seminarium duchownym w Grédku Podolskim
swego kolege. Chwila przedtuzyla si¢ do roku, a potem do szesnastu lat. Pod-
jal si¢ niezwykle trudnego zadania — odbudowy sanktuarium Matki Boskiej
Latyczowskiej i klasztoru w tej miejscowosci. Ksigdz diecezjalny ma w tym
zakresie o wiele trudniejsze zadanie niz zakonnicy. Ojcowie zawsze mogg li-
czy¢ na pomoc materialng i duchowg swoich wspélbraci z innych klasztoréw.
Ksigdz moze liczy¢ wlasciwie tylko na siebie. Musi takze pali¢ w piecu, doglada¢
pséw, wykonywaé rézne prace fizyczne. A przeciez stara si¢ jeszcze wspieral
miejscowych potrzebujacych. Dima, ktéry jest alkoholikiem, akurat dzisiaj nie
ma ochoty do jakiejkolwiek roboty — o§wiadcza, ze jest zmeczony. Podpora
ks. Adama jest ks. Marcin Jankiewicz, dzisiaj wlasciwie emeryt, ktéry za nasza
wschodnig granice przyjechal w grupie pierwszych polskich duchownych jeszcze
w 1990 r. Zaczal od Podola, potem przez wiele lat prowadzil duszpasterstwo
na wschodzie Ukrainy, w Dnieprodzierzyrisku (ob. Kamienskie), Zaporozu,
Dniepropietrowsku (ob. to Dnipro).

Trudno oczekiwaé wsparcia od miejscowego biskupa i jego kurii, gdy
do odbudowy sg dziesigtki, jesli nie setki podobnych obiektéw. A jednak dzieto
ks. Adama si¢ powiodlo: $wiatynia blyszczy dzi§ szykiem i elegancja, zupelnie ina-
czej nizw 1996 r., gdy bylem tu pierwszy raz. Wtedy staly jedynie mury, wszystko
potwornie odrapane i zniszczone, i nic wigcej. Dzisiaj to miejsce przyciaga piel-

grzymow i zwyklych turystéw. I to nie tylko sam kosciét z kopig wizerunku Matki
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Boskiej Latyczowskiej (oryginat
znajduje si¢ w Lublinie), lecz
takze odrestaurowany klasz-
tor, ladny park i cale otoczenie.
W klasztorze jest kilkadziesiat
miejsc noclegowych, z ktérych
i my korzystamy, dawne refek-
tarze stuzg zas jako sale spotkari

i konferenciji.

Po co ratowac¢ ruiny?

Z naszym przewodnikiem jedzie-
my po wertepach do Nowokon-
stantynowa. Tutejszy barokowy
koscidl jest jednym z najladniej-
szych tego typu obiektéw na calej
Ukrainie. Ksigdz Adam odzyskat
go dla grupki wiernych. Dzi$ ich
juz nie ma. W calej miejscowo-  Matka Boska Latyczowska. Fot. Wikimedia Commons

§ci zostalo kilku katolikéw. Starsi

odeszli, mlodzi wyjechali za pracag. Gospodarz opowiada nam o historii tego
miejsca, aktach jego profanacji, prébach odrestaurowania. Kto§ pyta: dla kogo ten
wysilek, przeciez ludzi juz nie ma? Duchowny odpowiada: zabezpieczylem mury,
postawilem brame z ki6dka, kto wie, kto tu jeszcze bedzie si¢ modlil? Zrobitem
to dla niewiadomej przyszlosci.

Podobna sytuacje zastalismy w Miedzybozu. Tu koscié! jest o wiele bardziej
zdewastowany, nie ma nawet dachu. Ksigdz Adam i tu zamknal wejscie wszyst-
kim niepozadanym przybyszom. Aby kosciola dalej nie bezczeszczono piciem
alkoholu, zalatwianiem potrzeb fizjologicznych. Moze kiedys beda sie tu modli¢
wierni prawoslawni, grekokatolicy, moze inni chrzescijanie? Tak jak to si¢ dzieje
w miejscowej zamkowej kaplicy fundacji najpierw Sieniawskich, a potem Czarto-
ryskich: ulokowana na dziedziricu obszernego zamku, wypelniona ikonostasem,

pachnie dzisiaj woskowymi §wieczkami.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020

155



REPORTAZ

156

W murach twierdzy zwiedzamy Muzeum Wielkiego Glodu (Hotodomoru)
na Ukrainie. Ekspresyjna wystawa. Z boku, z géry patrza na nas naturalnej wiel-
kosci gipsowe postaci. Bez ubrar, z rozcapierzonymi palcami. Obok narzedzia
rolnicze, krajobrazy sielskiej, zyznej Ukrainy. Na tablicach wstrzasajace dane: ilu
ludzi umarlo z glodu na poczatku lat trzydziestych w poszczegdlnych rejonach,
obwodach, miastach. Pi¢¢, sze$¢ milionéw? Liczby nie do precyzyjnego ustalenia,
ale i nie do ludzkiego wyobrazenia.

Miedzybéz to dzisiaj malerika miejscowosé, stalych mieszkanicéw jest nieco
ponad 1,3 tys. Jednak wszedzie panuje ruch. Zajezdzaja eleganckie autokary, busy,
limuzyny. Wigkszo$¢ przybyszéw ubrana na czarno, chalaty, lisiury, kapelusze. To
jedno z nielicznych miejsc chasydyzmu na §wiecie. Urodzony w koricu XVII w.
na terenie Moldawii Baal Szem Tow byt rabinem, cadykiem, jednym z najwaz-
niejszych twércéw mistycznego ruchu religijnego zwanego chasydyzmem. Zmart
w Migdzybozu w 1760 r., tu zostal pochowany i dlatego kazdego dnia przybywaja
tu dostownie z calego $wiata Zydzi wyznajacy te odmiang wiary w Boga. Baal
Szem Tow glosit afirmacj¢ Zycia, wyznawanie wiary poprzez radosé, $piew, taniec.
W malenkim Miedzybozu, podobnie jak w cze$ci Humania, ulice s3 dwujezyczne,
wiele doméw zostalo wykupionych przez Zydéw, sg zydowskie hotele i boznice.
Doda¢ trzeba, ze Nachman z Bractawia, czczony w Humaniu, jest prawnukiem
Israela Baala Szem Towa.

Wracamy do Polski, do domu. Minal niezwykly tydzien zywych spotkan
z historig, nade wszystko jednak z ludZmi, ich historiami i dniem codziennym.
Po drodze Tarnopol, Lwéw, Zamos$¢. Uczestnicy seminarium dopytuja, kiedy

planujemy kolejne spotkanie.

Adam Hlebowicz (ur. 1962) — historyk i dziennikarz, dyrektor Biura Edukacji Narodowej IPN. Autor ksigzek:
Koscidt w niewoli. Koscidt rzymskokatolicki na Biatorusi i Ukrainie po Il wojnie swiatowej (1991); Katolicyzm

w paristwie sowieckim 1944—1992 (1993); Wielkie Ksigstwo Pana Boga i okolice (2004); Bito-zowta Ukrajina
(2009); Kaliningrad bez wizy (2012) i in.
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Mimo uptywu osiemdziesieciv lat od napasci Zwigzku Sowieckiego na Polske
nie doczekalismy sie petnej analizy skali i skutkéw kolaboracji mniejszosci
narodowych z agresorem.

owstale dotychczas publikacje skupiaja si¢ na kolaboracji, do ktérej docho-
dzilo przede wszystkim na Kresach Wschodnich IT RP'. Nadal jednak brak

calosciowych opracowari odnoszacych si¢ do skali i skutkéw tego zjawi-

! R. Szawlowski, Wojna polsko-sowiecka 1939, Warszawa 1995; A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw
na Ziemiach Wschodnich 1939-1941, £.6d7 1998; Cz. Grzelak, Kresy w czerwieni. Agresja Zwigzku Sowiec
kiego na Polske w 1939 1., Warszawa 1998; |.R. Nowak, Przemilczane zbrodnie. Zydzi i Polacy na kresach w la-
tach 1939-1941, Warszawa 1999; M.J. Chodakiewicz, Zydzi i Polacy 1918-1955. Wipdtistnienie, zaglada,
komunizm, Warszawa 2005; S. Bratkowski, Pod tym samym niebem. Kritka historia Zydsw w Polsce i stosun-
kow polsko-Zydowskich, Warszawa 2006; M. Wierzbicki, Polacy i Bialorusini w zaborze sowieckim. Stosun-
ki polsko-biatoruskie na ziemiach potnocno-wschodnich II RP pod okupacjg sowieckq (1939-1941), Warszawa
2007; idem, Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach potnocno-wschodnich
II RP pod okupacjg sowieckq (1939-1941), Warszawa 2007; K. Jasiewicz, Rzeczywistost sowiecka 1939-1941
w Swiadectwach polskich Zydsw, Warszawa 2009; P. Szubarczyk, Czerwona apokalipsa, Krakéw 2014
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ska. Wtargniecie wojsk sowieckich na tereny Polski oraz towarzyszace mu reakcje
komunistéw i mniejszosci narodowych sa nadal pomijane przez wielu historykéw.

Analizujac kwestie zwigzane z postawg mniejszosci narodowych wobec wkra-
czajacej Armii Czerwonej, musimy mie¢ §$wiadomo$¢ bardzo zlozonych relacji
narodowo$ciowych w calym okresie migdzywojennym. Stosunek cz¢sci mniejszosci
do panistwa polskiego byl wrecz wrogi. Niebagatelnym czynnikiem bylo ogromne
zréznicowanie grup narodowosciowych pod wzgledem zawodowym, politycznym
ispolecznym. Wsréd Ukraificéw i Bialorusinéw istnialy zaréwno srodowiska dazace
do budowy autonomii w ramach scislej wspétpracy z II RP, jak i wystepujace z kon-
cepcjami catkowitego oderwania si¢ od pafstwa polskiego, a tym samym zyczliwe
kazdej obcej sile pozwalajacej zrealizowac ten cel®. Nieco innymi kalkulacjami
kierowala sie ta czes¢ ludnosci zydowskiej, ktéra bylta zwigzana z ruchem komuni-
stycznym. Wkroczenie Sowietéw dawalo jej nadzieje na realizacje wyczekiwanej

rewolucji na wzor bolszewicki. Podobnie jak polskim komunistom.

Cios w plecy

Armia Czerwona, realizujac podpisany w nocy z 23 na 24 sierpnia 1939 r. pakt
Ribbentrop-Molotow, 17 wrzesnia 1939 r. przekroczylta granice II Rzeczypo-
spolitej z zamiarem zajgcia terenu do linii rzek: Pisy, Narwi, Wisly i Sanu. Obaj
agresorzy 28 wrzesnia zawarli w Moskwie kolejny uklad, ktéry okreslal nowa
granice wplywéw, doprecyzowany podpisanym kilka dni pézniej protokolem
uzupelniajagcym. Ograniczenie sowieckich zdobyczy terytorialnych do linii Cur-
zona — czyli do Bugu, a nie Wisly — umozliwialo zapewne Stalinowi latwiejsze
poslugiwanie si¢ argumentem rzekomej obrony mniejszoséci narodowych.

Wyznaczone cele militarne mialy zosta¢ zrealizowane przez wojska Frontu
Bialoruskiego oraz Frontu Ukrairiskiego, w ktérych zmobilizowano 466 516 Zzol-
nierzy oraz ok. 5,5 tys. pancernych wozéw bojowych?. Strona polska, zaangazowana
w dzialania obronne przeciwko Niemcom, nie mogla przeciwstawi¢ kolejnemu agre-
sorowi powazniejszych sit. Granicy wschodniej strzeglo bowiem tylko siedemnascie

batalionéw i szes$¢ szwadronéw Korpusu Ochrony Pogranicza, ktéry juz wezesniej
2 Z.Kwiecien, Z dziejow stosunkow polsko-ukrairiskich na Podlasiu w latach 1939-1947, [w:] Z nie-

znanej przeszlosci Bialej i Podlasia, red. T. Wasilewski, T. Krawczak, Biata Podlaska 1990, s. 475.
5 Cz. Grzelak, Kresy w czerwieni..., s. 202-213.
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odestal znaczng cz¢s¢ swoich oddzialéw na front niemiecki, zastepujac braki stabiej
wyszkolonymi rezerwistami. Oprécz niepelnych jednostek ochrony pogranicza
na potudniowo-wschodnich terenach éwczesnej Polski znajdowaly sie Dzisnieriska
Pétbrygada Obrony Narodowej (w polowie nieuzbrojona) i Samodzielna Grupa Ope-
racyjna ,Polesie”, zorganizowana przez gen. Franciszka Kleeberga. Brakowalo zatem
pelnowartosciowych jednostek zdolnych podjaé zorganizowane dzialania obronne.

Uderzenie regularnych oddzialéw Armii Czerwonej poprzedzaly dziatania
sowieckich pogranicznikéw oraz grup sabotazowo-dywersyjnych i rozpoznaw-
czych, ktére operowaly na calym wschodnim terytorium II RP. Jeszcze przed
wejsciem czerwonoarmistow na obszarach zamieszkiwanych przez ludnos¢ bia-
toruska i ukrairiskg tworzono komunistyczne Komitety Wojskowo-Rewolucyine.
W niektérych miejscowosciach dochodzilo w tym okresie takze do ,taktycznej”
wspolpracy ukrainskich komunistéw i nacjonalistéw*.

Postawe prosowiecka przyjeta réwniez duza czes$¢ ludnosci zydowskiej tych
terenéw. To uzbrojone grupy i oddzialy prosowieckie, dziatajace czy to z pobudek
ideologicznych, czy rabunkowych, staly si¢ szczegélnie niebezpieczne dla ostabionej
polskiej administracji paristwowej, posterunkéw policji, nielicznych oddzialéw
Wojska Polskiego oraz polskiej ludnosci cywilne;.

Whkroczenie Armii Czerwonej na terytorium paristwa polskiego spowodo-
walo ujawnienie si¢ silnych sympatii prosowieckich wsréd Zydéw, Biatorusinéw,
Ukraincéw i polskich komunistéw. Przejawem wrogiego stosunku do parstwa
polskiego byty dziatania partyzanckie i antypanstwowe, podejmowane niejedno-
krotnie na duza skale®. Sowieckie stuzby specjalne celowo inicjowaly tworzenie
grup zbrojnych ztozonych z obywateli IT RP réznych narodowosci, ktére mialy
podejmowac dzialania dywersyjne wymierzone w organy administracji paristwowej,
przejmowaé wladz¢ w mniejszych miastach oraz prowadzié szeroko zakrojona

akcje dezinformacyjng wéréd spoleczenstwa®. Dobrze zaplanowana akcja propa-

* G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942—1960, Warszawa 2006, s. 72.

> R.Wnuk, , Za pierwszego Sowieta”. Polska konspiracja na Kresach Wschodnich IT Rzeczpospolitej
(wrzesierr 1939 — czerwiec 1941), Warszawa 2007, s. 19.

¢ A. Szczepariski, Bitwy i potyczki z Armig Czerwong na terenach nadbuzatiskich w rejonie Wio-
dawy na przelomie wrzesnia i pazdziernika 1939 r., ,Zeszyty Muzealne Muzeum Pojezierza L.¢-
czynisko-Wlodawskiego we Wiodawie” 2001, t. 11, s. 9.
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gandowa, ktérej ogélny schemat mozna bylo zaobserwowac juz podczas pochodu
Armii Czerwonej na zachéd w roku 1920, okazala si¢ tym razem znacznie sku-
teczniejsza. Nie tylko rado$nie witano wkraczajace jednostki sowieckie, lecz takze
wspoélpracowano z nimi. Doszlo wéwcezas do niezliczonej ilo$ci zbrodni i aktéw
pospolitego bandytyzmu, ktérych sprawcami byty komunistyczne grupy i Armia
Czerwona. Polityk Stanistaw Kot w liscie do premiera Wladystawa Sikorskiego
z pazdziernika 1939 r. pisal o obszarach zajetych przez Sowietéw: ,Rozpacz nie-
przytomna. Polskos¢ jakby zapadta sie. Wszystko ujeli Ukrairicy i Zydzi™”.

Od chwili wtargniecia na terytorium Polski Armia Czerwona prowadzila
agresywng akcje propagandows, ktéra miata wywolaé¢ rewolucje spolteczna.
W rzeczywistosci bylo to zachecanie do zbrodni na elitach spoleczenstwa
polskiego, zwlaszcza na wiascicielach ziemskich, osadnikach wojskowych oraz
oficerach WP. W tym celu dowédztwa obu frontéw wydaly liczne odezwy
zaréwno do zolnierzy ,Armii Polskiej”, jak i ludnosci cywilnej®. W jednej
z nich czytamy: ,Bronig, kosami, widlami i siekierami bij swoich odwiecznych
wrogéw — polskich panéw”. W szeregach Wojska Polskiego nawolywania
te nie odnosily spodziewanego skutku, ale wéréd mniejszosci narodowych
trafialy na znacznie podatniejszy grunt. Oczywiscie, Sowietom nie zalezalo
na ,ochronie” zadnej ludnosci, lecz na zagarnigciu terytorium Polski i eks-
terminacji jej elit spoteczno-politycznych, bedacych gwarantem i no$nikiem
idei niepodlegtosciowych. Ucierpialo przede wszystkim polskie ziemiaristwo.
Nalezy jednak podkresli¢, ze dzialania wymierzone w ziemian mialy dwojaki
charakter'’. Z jednej strony byly to faktycznie akcje prowadzone przez grupy
komunistyczne, a z drugiej — typowe wystapienia o charakterze kryminalnym.
Tylko w pierwszych dniach okupacji sowieckiej wymordowano co najmniej
dwustu ziemian. Nie zawsze jednak ludno$¢ poddana propagandzie najezdzcéw

bezwarunkowo realizowala jej hasta. Przykladem moze by¢ sytuacja z majat-

7 K. Kersten, Polacy — Zydzi — Komunizm. Anatomia potprawd 1939-1968, Warszawa 1992,
s. 30.

& P. Szubarczyk, Czerwona apokalipsa...,s. 29.
9 Ibidem, s. 31.

10 Zob. szerzej: K. Jasiewicz, Zaglada polskich Kresow. Ziemiaristwo polskie na Kresach Péinocno-
-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckq 1939-1941, Warszawa 1997, s. 72 i nast.
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ku Psary w powiecie rohatynskim, gdzie cztonkowie powolanego komitetu
nie tylko ostrzegli jego wlascicieli o planowanym aresztowaniu i wywdézce,

ale wrecz umozliwili im ucieczke!.

Na Kresach

Najwicksze natezenie dzialani antypolskich nastapito w powiatach brzeskim,
kobrynskim, pifskim, luckim!? oraz grodziedskim i woltkowyskim. Do naj-
grozniejszych wystapien doszlo 18 wrzesnia 1939 r. w Skidlu na Grodzierisz-
czyznie. Pod nieobecno$é regularnych jednostek Wojska Polskiego miasto
zostalo opanowane przez zwolennikéw ZSRS, ktérzy proklamowali tu prze-
jecie wiadzy w imieniu Zwigzku Sowieckiego. Dopiero ekspedycja karna
wyslana nastepnego dnia z Grodna zdolala opanowa¢ sytuacje, a uczestnicy
buntu zostali osadzeni i rozstrzelani®. Podobne wystapienia mialy miejsce
w miasteczku Jeziory polozonym niedaleko Skidla, w ktérym ,rebelianci”
narodowosci bialoruskiej i zydowskiej dopuscili si¢ pogromu Polakéw. Walke
z komunistycznymi grupami podjal m.in. 110. Pulk Utanéw pod dowédztwem
pplk. Jerzego Dabrowskiego, ktéry schwytanych mordercéw postawit przed
plutonem egzekucyjnym'.

Nie mozna tez pomingé¢ heroicznej obrony Grodna przez wojsko i ludnos¢
cywilng oraz roli miejscowych komunistéw, ktérzy przez caly okres walk strze-
lali z ukrycia do obronicéw lub wspierali w ataku na miasto Armi¢ Czerwong".
W pamieci obroicéw Grodna najbardziej utkwili miejscowi Zydzi, ktérzy w czasie
walk obrzucali obroficéw granatami. Wielu z nich stuzylo Armii Czerwonej jako

przewodnicy w trakcie kolejnych atakéw!e.

W Ziemianie polscy XX wicku. Stownik biograficzny, cz. 8, red. S. Gérzynski, Warszawa 2007,
s. 121; W cieniu czerwonej gwiazdy. Zbrodnie sowieckie na Polakach (1917-1956), red. M. Korkug,
J. Szarek, P. Szubarczyk, J. Wieliczka-Szarkowa, Krakéw 2010, s. 120.

12 K. Frankowski , Kajtek”, Na sciezkach Podlasia. Wspomnienia z lat dziecigcych, okupacji i pierw-
szych lat powojennych, Lublin 1995, s. 20.

13 M. Wierzbicki, Powstanie skidelskie 1939, ,Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 1997, nr 7,
s. 75-99; P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 60.

4 M. Wierzbicki, Polacy i Zydxi..., s. 95.

5 ]. Jadeszko, Obrona Grodna we wrzesniu 1939 roku, [w:] Agresja sowiecka 17 wrzesnia
1939 roku na kresach wschodnich i Lubelszczyznie, t. 1, red. T. Rodziewicz, Lublin 2011, s. 63.

16 R. Szawlowski, Wojna polsko-sowiecka 1939..., s. 80.
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W Kowlu do 18 wrzesnia trwaty walki z Ukraiicami, ktérzy starali si¢ zdoby¢
stacje kolejowa!. Jednak jedna z najwigkszych zbrodni miata miejsce w Rohatynie
(woj. stanistawowskie), gdzie dokonano rzezi polskich zolnierzy i ludnosci cywilne;.
Sytuacje takie powtarzaly si¢ réwniez w Nowogrédku, Sarnach i Tarnopolu. We
wrzesniu 1939 r. do wielu lokalnych star¢ ukrairiskich grup z oddziatami polskimi
doszlo na Polesiu, Wolyniu i w Galicji Wschodniej.

Podobne sceny rozgrywaly si¢ w czasie obrony Lwowa, w ktérym juz po
poddaniu miasta miejscowi Zydzi w czerwonych opaskach byli przewodnikami
oficeréw NKWD we wskazywaniu i aresztowaniu oséb zwigzanych z Wojskiem
Polskim i administracja'®. Regularne dzialania zbrojne przeciwko polskim Zot-
nierzom podjely ukrairiskie i zydowskie grupy ,czerwonej” milicji w Zlotowie,
lezacym migdzy Lwowem a Tarnopolem. Uzbrojone w bron maszynows, ostrze-
liwaly wchodzace do miasta oddzialy polskie®.

Entuzjazm i atmosfera wielkiego $wigta demonstrowana przez Zydéw towarzy-
szyly takze wkraczaniu Armii Czerwonej do Wilna. Historyk Dov Levin przytacza
w swej ksigzce wiele przykladéw prosowieckiego zachowania si¢ ludnosci zydowskie;j,
argumentujac to przede wszystkim tym, ze wynikalo ono z obawy przed zajeciem
miasta przez Niemcéw, ale réwniez ze strachu przed grozbami atakéw ze strony
ludnosci polskiej, szczegélnie kryminalistéw wypuszczonych na wolno§é®.

Ze wspomnien i relacji spisanych przez polskich zolnierzy wynika, ze szcze-
g6lnie aktywne byly komunistyczne bojéwki w miejscowosciach polozonych
na wschéd i potudniowy wschéd od Lwowa i Tarnopola. Przyktadem moga by¢
wydarzenia z okolic Dulib, Olszynki oraz Kamiechowa, gdzie grupy zbrojne liczace
nawet po 150 oséb wylapywaly i mordowaly polskich zolnierzy, nie oszcze¢dzajac

rannych?'. Réwnie tragiczna sytuacja zaréwno dla ludnosci polskiej, jak i zolnierzy

7 Miejska Biblioteka Publiczna w Chelmie, r¢kopis 19, Wincenty Pietrzykowski, ,, Pamigtnik
1939-1941” (rps), s. 103-116; Niexnany pamigtnik Wincentego Pietrzykowskiego, ,Pro Patria” 2004,
nr 2 (86), s. 111.

18 K. Ryziriski, Obrona Lwowa w roku 1939, [w:] Wrzesieri 1939 w relacjach i wspomnieniach,
wybér i oprac. M. Ciepielewicz, E. Kozlowski, Warszawa 1989, s. 723.

¥ Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: IPMS), B. 854, Frag-
ment relacji nr 5085, b.d., k. 10.

20 D. Levin, Zydzi wschodnioeuropejscy podezas I wojny swiatowej, Warszawa 2005, s. 15 i nast.
2 TPMS, B. 1. 107/A, Wspomnienia Edwarda Eckerta, ppor. rez. piechoty, k. 33.
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panowala w okolicy Wtodzimierza Wolynskiego®?. Szeregi tworzonych tam pro-
sowieckich bojéwek zasilili Zolnierze narodowosci ukrairiskiej stuzacy w Wojsku
Polskim, ktérzy juz na porannej zbiérce garnizonu wlodzimierskiego 17 wrzesnia
o$wiadezyli, ze nie bedg walczy¢ z Armig Czerwong®.

Zolnierze polscy wkraczajacy do Réwnego po 17 wrzesnia wspominali, ze byli
swiadkami, jak na wie$¢ o sowieckiej agresji ludnosé¢ zydowska i ukrairiska wy-
wieszala na domach czerwone flagi. W takiej sytuaciji wielu zolnierzy samorzutnie
strzelalo do udekorowanych doméw?**. Nie powstrzymalo to jednak prosowieckich
kolaborantéw, ktérzy po wkroczeniu Sowietéw do miasta zorganizowali pochéd
powitalny na czes¢ Armii Czerwonej, liczacy okolo trzystu oséb, z czego 90 proc.
stanowili Zydzi®.

Bandy dywersyjne skladajace si¢ ze skomunizowanej ludnosci zydowskiej,
bialoruskiej i ukrainskiej atakowaly niewielkie jednostki Wojska Polskiego, szcze-
golnie stabo strzezone tabory oraz posterunki Policji Panstwowej. Juz po wkro-
czeniu Sowietéw oddzialy te prowadzily operacje ,oczyszczania” terenu z elemen-
téw uznawanych za antysowieckie. Dzialania inspirowane niejednokrotnie przez
tunkcjonariuszy sowieckich grup operacyjnych mialy doprowadzi¢ do likwidacji
przedstawicieli dotychczasowej wladzy, w szczeg6lnosci wéjtéw, soltyséw, dyrek-
toréw szkot i komendantéw Zwiazku Strzeleckiego. Sytuacja taka miala miejsce
chociazby we wsi Czaple w powiecie samborskim?®.

Jeden z zolnierzy rozbrojonych przez Sowietéw 18 wrzesnia 1939 r. pod
Haliczem tak wspominat te chwile: , Bolszewicki kom-bryg [komisarz brygady],
dowdédca kolumny pancernej, dobyt ze skérzanej pochwy rewolweru [...]. W tym
samym momencie towarzyszacy kom-brygadierowi cywilni Ukraificy z czerwo-

nymi opaskami na lewych rekawach brudnych marynarek odbezpieczyli mauzery.

2 IPMS, B.1.107/H, Relacja Wtadystawa Lieka dotyczaca przygotowari do wojny, k. 20; ibi-
dem, B.1.107/H, Relacja por. Czestawa Nowowiejskiego z kampanii wrzesniowej, k. 42.

2 Cz. Grzelak, Kresy w czerwieni..., s. 394.
2 JPMS, B.1.106/h/7, Relacja komendanta placu Biata Podlaska 34. pp Stanistawa Mielcarka, k. 6.
» IPMS, B. 854, Fragment relacji nr 8359, b.p.

2 S. Kalbarczyk, Ludnos¢ wiejska w kregu oddzialywania sowieckiego aparatu represji na okupo-
wanych Kresach Wschodnich w latach 1939-1941, [w:] Represje wobec wsi i ruchu ludowego (1939-1945),
t. 3, red. J. Gmitruk, E. Leniart, Warszawa 2009, s. 51.
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Z pewnoscig pochodzenia polskiego™. Jericy eskortowani przez Sowietéw wielo-
krotnie wspominali, Ze mieszkancy ukrainiskich wsi na widok Polakéw wygrazali
im i przeklinali dotychczasowe wiadze?.

Jeszcze innym przykladem jest wie§ Krukienka, gdzie 30 wrzesnia do so-
wieckiej niewoli dostalo si¢ trzech polskich oficeréw z Mazowieckiej Brygady
Kawalerii, wséréd ktérych byl pptk Marian Skrzynecki. Zatrzymanych oddano
nastepnie pod dozér ukrairiskiego milicjanta o imieniu Petrylo. Jeden z ocalalych
wspominal potem tak: ,,Nie bardzo nam si¢ to podobalo, wiedzac, co si¢ tam dzialo
miedzy Ukraificami a Polakami. Ale c6z, czekamy, co bedzie dalej”®. Podczas
proby ucieczki milicjant postrzelil pptk. Skrzyneckiego.

Znacznie wicksze antypolskie wystapienia miaty miejsce we wsi Borki oraz nieod-
leglej od niej wsi Piaseczno. W tej drugiej doszlo do regularnej bitwy ukrairiskich band
zzolnierzami 83. Putku Piechoty, ktérzy zostali ostrzelani podczas zblizania si¢ do wsi.
W wyniku godzinnej potyczki wies staneta w plomieniach, a o skali zgromadzonego
w niej uzbrojenia §wiadczyly nieprzerwane eksplozje towarzyszace pozarowi. Dopiero
po tym starciu zolnierze dowiedzieli si¢ od ludnosci polskiej, ze w poprzednich dniach
mieszkaricy Piaseczna mordowali me¢zezyzn z sasiednich polskich wsi, ktérzy nie
zdazyli si¢ ukry¢®. Jak wspominali Zolnierze SGO ,Polesie”, do czasu przekroczenia
Bugu problem dywersantéw ukrairiskich, inspirowanych przez Sowietéw i Niemc6w,
byl stalym zagrozeniem i powodowal ogromne starty wsréd Zolnierzy™.

Zygmunt Maguza, mieszkaniec wsi Chrynéw, w swoich wspomnieniach tak opisy-
wal pierwsze dni po agresji Sowietéw na Polske: , Bylismy zdumieni glosami, ze szerzy sie

nowe niebezpieczenistwo — ze strony Ukrairicéw. Ludzie dyskutowali o ich nastrojach,

27 Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: WBH), sygn. 11/3/43,
W bolszewickiej niewoli, k. 71.

28 Ibidem, k. 74.
# K. Szczypiorski, Ulani lubelscy, Warszawa 2010, s. 255-256.

50 TPMS, B. 792, Sprawozdanie z dzialalnosci Dywizji ,Kobryn” w czasie od 10 wrzeénia
do 5 pazdziernika 1939 r., 4 I11 1940 r., k. 51-53. Splycony opis wydarzeri w Piasecznie znajduje si¢
chociazby w ksigzce G. Motyki, Ukrairiska partyzantka..., s. 71.

3t WBH, Kolekcja Kleberczykéw, rel. 494, Relacja Wiadystawa Nowickiego, k. 3; ibidem,
rel. 9/169a, Relacja Kazimierza Bouzyka, k. 4; Ibidem, rel. (1120) II A.219, Relacja Jézefa Ku-
charczyka, k. 3; ibidem, rel. 203/204a, Relacja Leonarda Kopczyniskiego, k. 1; ibidem, rel. 15/9a,
Relacja Witolda Chorazego, k. 2; rel. 569/610a, Relacja Aleksandra Grygorowicza, k. 2; A. Szcze-
panski, Bitwy i potyczki z Armig Czerwong..., s. 8.
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napadach na polskich Zolnierzy. Na domiar zlego, potwierdzala to powracajaca ze
wschodu ludnos¢ cywilna. Okazalo sig, Ze tu i 6wdzie zdarzaja si¢ zbrojne wystapienia
czesci Rusindw, cywiléw, ale i w pewnej mierze wrzesniowych dezerteréw z Wojska
Polskiego, ktérzy z réznych przyczyn, nierzadko ulegajac podszeptom agentéw sowiec-
kich, prowadzili dziatalnos¢ dywersyjno-sabotazowa na Kresach™?. We wspomniane;j
wsi juz po zajeciu jej przez Armi¢ Czerwona uzbrojeni bandyci ukrairiscy penetrowali
wiele polskich gospodarstw w poszukiwaniu osadnikéw, ktérych pézniej niejednokrotnie
katowali i mordowali. Dzialania mniejszo$ci ukrairiskiej i bialoruskiej jeszeze bardziej
destabilizowaly i tak mocno zachwiany porzadek na obszarze ogarnietym wojna.

Zapewne celowym i wygodnym mechanizmem ze strony Sowietéw w walce
z polskimi elitami bylo réwnieZ czasowe pozostawianie zajetych obszaréw bez wyraznej
kontroli Armii Czerwonej lub oddawanie ich w rece powstajacych samorzutnie formacji
paramilitarnych. Z jednej strony zdejmowalo to oficjalnie odpowiedzialnos¢ z Sowietéw
za dokonywane zbrodnie i akty bezprawia, a z drugiej pozwalalo — za sprawg propa-
gandy, bardzo czesto topornej — rozwigzaé¢ rekami Ukraiticow, Biatorusinéw i Zydéw
kwestie polskiego oporu. Oczywiscie nie mozna przyjac thumaczenia, ze ta czg¢$¢ spole-
czefistwa bialoruskiego i ukrairiskiego, ale i Zzydowskiego, ktéra brata udziat w walce ze
spoleczenstwem i pafistwem polskim, stala si¢ przypadkowym narzedziem w sowieckiej
machinie zbrodni. Inicjatywa oraz brutalno$¢ mniejszosci ukrairiskiej w jej zbrodni-
czej dzialalnosci wobec Polakéw daleko przekraczala putap, ktéry mozemy uznad za
realizacje nakreslonych zadan dywersyjnych. Wydaje si¢, ze skuteczno$¢ sowieckich
dziatan, widoczna w skali i masowosci terroru, w pewien sposob zaskakiwata samych
autoréw kampanii propagandowej, ktérzy w swych raportach pisali o skali przemocy
i jej skutkach w postaci masowo odnajdywanych cial pomordowanych Polakéw.

W Brzezanach i sasiednich wsiach najwickszy strach panowal przed uzbrojo-
nymi w widly i siekiery, rzadziej brofi palng Ukrairicami, ktérzy po wycofaniu si¢
Wojska Polskiego i policji atakowali na réwni Polakéw, jak i Zydéw. Podporucznik
rezerwy Marceli Maciuka wspominal, ze gdy dotarl do tej miejscowosci wraz ze
swoim oddzialem, na ulicach lezeli zabici przez Ukrairicéw polscy zolnierze i po-

licjanci®. Wedtug Simy Ehre z Narajowa, tamtejszych Zydéw przed pogromem ze

52 7Z.Maguza, Zotnierskie losy wolyniaka, wstep i oprac. T. Bereza, Warszawa — Rzesz6w 2018, s. 38.
33 IPMS, B.1.107/C, Relacja ppor. rez. Marcelego Maciuka, k. 5.
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strony ukrairiskich band uratowalo wkroczenie Sowietéw**. Munio Haber, miesz-
kaniec Brzezan, opowiadal, ze gdy Wojsko Polskie si¢ wycofalo, wielu stuzacych
w nim Zydéw zrzucalo polskie mundury i zaktadato cywilne ubrania, a gdy do miasta
wiechaly sowieckie czolgi, czes¢ Zydéw powitala je entuzjastycznie®. Inny miesz-
kaniec wspominal: ,[...] ttumy mlodych Zydéw z czerwonymi opaskami i kwiatami
w r¢kach witaly sowieckie czolgi. Bylo tam tez paru Ukrairicéw, ale ani jednego
Polaka”. Ataki na polskich zolnierzy mialy miejsce takze w miejscowosci Kozowa,
polozonej niedaleko Brzezan. Wkraczajaca Armie¢ Czerwong ludnos¢ zydowska
witala kwiatami takze w Baranowiczach, Bialymstoku, Bractawiu, Brzesciu, Cie-

chanowcu, Horochowie, Kowlu, Przemyslu, Rézanej i wielu innych miejscach®.

Na Lubelszczyinie

Po 22 wrzesnia jednostki Armii Czerwonej zaczely zajmowac takze tereny woje-
wédztwa lubelskiego, docierajac 4 pazdziernika 1939 r. do linii, ktéra na Lubelsz-
czyznie przebiegata —w duzym uproszczeniu — przez: Gorajec, Turobin, Wysokie,
Leczng, Ostréw Podlaski i Parczew™. Niemal we wszystkich zajetych miastach
tego wojewddztwa powstaly struktury komitetéw rewolucyjnych oraz ,czerwonej”
milicji. Zlozone przede wszystkim z komunizujacej ludnosci zydowskiej, ukra-
iniskiej oraz polskiej, przystapily do organizowania prosowieckich wladz, a takze
sporzadzania wykazéw polskich oficeréw, policjantéw i urzednikéw podlegajacych
zatrzymaniu, aresztowaniu i oddaniu w r¢ce sowieckie. Najaktywniejsze struktury
,czerwonej” milicji i komitetéw powstaly w Bialej Podlaskiej, Chelmie i Zamosciu.
Ich dziatalnos¢ organizacyjna w kolejnych dniach promieniowata takze na wsie
i miasteczka sgsiadujace z tymi miastami.

Wkroczenie Sowietéw do Chelma i zachowanie miejscowych komunistéw

najlepiej oddaja wspomnienia Wincentego Pietrzykowskiego: ,Wracajac ze szpitala,

3 S. Redlich, Razem i osobno. Polacy, Zydzi, Ukraisicy w Brzezanach 1919-1945, Sejny 2008,
s. 121.

3 Thidem, s. 122.
36 Ibidem, s. 125.
37 MLJ. Chodakiewicz, Zydxi..., s. 123.

38 Agresja Sowiecka na Polskg 17 wrzesnia 1939 r. w swietle dokumentiw, Warszawa 1996, t. 2,
s. 242.
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Skala i konsekwencje prosowieckiej moglem doktadnie zaobser-
kolaboracji na obszarach zajetych wowad, jak witali wkracza-
przez Armi¢ Czerwona we wrzesniu 1939 r. jacych Zolnierzy bolszewic-
byly tragiczne. Zbrodni dopuszczano si¢ kich Zydzi i Rusini, kwiaty
z powodéw politycznych i kryminalnych. 9’ czerwone na czolgach! Bra-

ma powitalna w Chelmie.
Lzy stojace w oczach. Lada jaki obserdak z karabinem lazi, paraduje z czerwona
opaska”’. Mirostaw Litwin w swoich wspomnieniach podkreslal wrecz, ze owa
milicja w niemal stu procentach skiadata si¢ z miejscowych Zydéw, a tymeza-
sem gdzie$ pochowali sie polscy i ukrainscy komunisci, ktérych dotychczas bylo
w tym miescie niemalo*’. To wlasnie z ich inicjatywy wraz z wkroczeniem Armii
Czerwonej powolano Robotniczy Zarzad Miasta, na ktérego czele, przyjmujac
funkcje komisarza, stangt Zyd o nazwisku Czwiling, kilkakrotnie karany w okresie
mi¢dzywojennym za dziatalno$¢ komunistyczng*.
Do Zamoscia Armia Czerwona weszla 26 wrzesnia i pozostala w nim do
6 pazdziernika 1939 r. Na wkraczajacych Sowietéw oczekiwal Ludowy Komitet
Przywitania Czerwonej Armii. Jego czlonkowie jeszcze przed wejsciem Sowie-
téw zdolali wywiesi¢ odezwy w jezykach polskim i jidysz: ,W dniu dzisiejszym
przywitamy na ulicach naszego miasta oddzialy bohaterskiej Czerwonej Armii™.
Witajacy niesli na spotkanie z najezdzcg czerwone transparenty, kwiaty oraz chleb
is6l. Nastgpnego dnia po wkroczeniu Sowietéw pojawily sie na murach miasta oglo-
szenia podpisane przez komendanta placu mjr. Kowalowa, informujace, ze zarzad
cywilny w miescie sprawuje Tymczasowy Komitet Samorzadowy®. Tego samego

dnia sowiecki komendant garnizonu zorganizowal na zamojskim rynku wiec, na kté-

% Miejska Biblioteka Publiczna w Chelmie, r¢kopis 19, Wincenty Pietrzykowski, ,Pamict-
nik...”, s. 127-128; J. Mystowski, Agresja sowiecka na Wolyniu i Ziemi Chelmskiej w swietle pamigt-
nika Wincentego Pictrzykowskiego, [w:] Agresja sowiecka 17 wrzesnia..., t. 1, s. 123-124.

4 M. Litwin, Z zakamarkéw pamigci, Lublin 2009, s. 63.
# Muzeum Ziemi Chetmskiej im. Wiktora Ambroziewicza, Pamigtnik Wiestawy Skibinskiej, k. 2.
2 B. Nowak, Wizjoner na strychu. Wojenna Zamaojszczyzna, Krakéw 2017, s. 212.

8 A. Kaminski, Diariusz podreczny 1939—1945, wstep i oprac. A. Palarczykowa, J. Stoksik, War-
szawa 2001, s. 64. W tych samych wspomnieniach znajdujemy informacje, ze podobne komitety
i milicja zostaly utworzone przez Ukraificéw w Kuryléwee i Brzyskiej Woli w powiecie lezajskim.
Nalezacy do nich Ukrainicy terroryzowali za przyzwoleniem Sowietéw okoliczne polskie wsie.
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rym w jezyku polskim poinformowal o przyczynach wkroczenia Armii Czerwonej
oraz potwierdzil przekazanie komunistom wladzy cywilnej w miescie. W wiecu
uczestniczyli przede wszystkim cztonkowie nowo powolanej milicji. Jak zapamietal
Bronistaw Waluda, wigkszo$¢ zgromadzonych na rynku stanowily osoby mlode
z opaskami na regkawach. W pewnym momencie oficer zapytal zgromadzonych,
kto jest wyznania katolickiego — reke podniosto okoto dwudziestu oséb, nastepnie
zapytal, kto jest wyznania Zydowskiego — wéwczas ,,podnidst si¢ las rak ™.

Wykonawcy wszystkich zarzadzen stala sie ,,czerwona” milicja, liczaca po-
czatkowo tylko w samym Zamosciu okolo stu oséb. Ogloszono godzing policyjna,
a funkcjonariusze milicji, prowadzeni przez miejscowych Zydéw i komunistéw,
rozpoczeli w calym miescie aresztowania, w czasie ktérych zatrzymano na pod-
stawie wskazan kilkudziesi¢ciu zakladnikéw. Wsréd aresztowanych byli przede
wszystkim oficerowie WP i funkcjonariusze Policji Paristwowej, a takze przed-
stawiciele §rodowisk naukowych, jak chociazby prof. Stefan Miller*, adwokat
Wactaw Bajkowski, pracownicy starostwa i miejscowej administracji, duchowni
oraz dziatacze Stronnictwa Narodowego. W czasie kilku dni Tymczasowy Komitet
Samorzadowy, dzialajacy w Zamosciu oraz okolicznych gminach, wraz z milicja
zatrzymal setki os6b uznanych za niebezpieczne. Aresztowanych osadzono w wie-
zieniu przy ul. Okrzei 14 oraz na jego dziedzinicu*.

Analizujac skale kolaboracji w wojewédztwie lubelskim, warto przytoczy¢
jeszcze inne tragiczne wydarzenia z kilku miejscowosci. Rano w niedziele 17 wrze-
$nia, a wigc zanim na ten teren dotarli Sowieci, przez wie$ Poloskie (zamieszkana
w ok. 74 proc. przez Ukraincéw) przejezdzal kilkudziesiecioosobowy oddzial Wojska
Polskiego. W chwili gdy cze¢$é zolnierzy rozchodzila si¢ po wsi za zywno$cia, kilku
Ukraifncéw otworzylo do nich ogieri. Cz¢é¢ zolnierzy zdolala si¢ wycofaé, we wsi
pozostalo czterech rannych: kapral, sierzant, plutonowy i szeregowy. Dwaj ranni

zolnierze padli na kolana, proszac o zycie, zostali jednak zastrzeleni. Wedlug rela-

* B. Waluda, Samoobrona Zamojszczyzny przed eskalacjig 19391944, Warszawa 2010, s. 60.

# Stefan Miller zostat po kilku dniach zwolniony dzigki staraniom mec. Antoniego Legiecia,
ktéry przed wojng czgsto bronil Zydéw oskarzonych o komunizm.

6 K. Czubara, Wigzienie w Zamosciu jako osrodek terroru w okresie IT wojny swiatowej i w pierw-
szej dekadzie PRL (1939-1954), [w:] Wigzienie w Krasnymstawie i w Zamosciu w latach 1906-2006,
red. R. Maleszyk, Krasnystaw 2006, s. 180-181.
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¢ji swiadkéw, Ukrainicy zatrzymali wéwezas jeszceze przynajmniej kilku kolejnych
zolnierzy, ktérzy najprawdopodobniej zostali przekazani stronie sowieckiej*.

Kolejng miejscowoscia, w ktérej powstata milicja, bylo Jagodno. Mieszkalo tu
czterech ukrairiskich braci Bejdéw. Jeden z nich — Jézef Bejda — byt dawnym carskim
zolnierzem, a zarazem miejscowym soltysem i klusownikiem. Zaréwno on, jak i jego
brat Wasyl w czasie komunistycznej agitacji wielokrotnie wystgpowali przeciwko
Polsce, podobnie jak zamieszkaly w Zablociu Lukasz Stepaniuk, ktéry nie ukrywal
swoich komunistycznych przekonan. W chwili wybuchu wojny z inicjatywy wymie-
nionych oséb oraz kilku innych komunistéw utworzono kilkunastoosobowa grupe
zwolennikéw bolszewizmu. Swa dziatalnos¢ rozpoczeli oni od przygotowania zasadzki
na grupe polskich Zolnierzy przechodzaca nieopodal Jagodna*. Do nieswiadomych
zolnierzy pierwszy ogien otworzyl Jézet Bejda, z rak ktérego zginat ppor. Wiadystaw
Kostrzewski; pozostali zolnierze rozpierzchli si¢ po polach. Jak wspominat Franciszek
Nestorowicz, liczebnos$¢ oraz aktywnos¢ grupy, do ktérej dotaczyl takze kulawy Zyd,
rosla wraz ze zblizaniem si¢ Sowietéw. Jej czlonkowie z czerwonymi opaskami oraz
bronig stali si¢ postrachem w sgsiednich miejscowo$ciach®.

Jednak najbardziej jaskrawym obrazem postawy ludnosci ukrairiskiej, jak
i zydowskiej wobec wkraczajacej Armii Czerwonej byly wydarzenia, ktére miaty
miejsce w Graboweu i jego okolicy®®. Gdy 24 wrzesnia Sowieci zajeli Hrubieszéw,
lezacy nieopodal Grabowiec byl wciaz w rekach jednostek polskich. Zagrozenie
ze strony przeciwnika zmusilo jednak Wojsko Polskie do opuszczenia jeszeze tego
samego dnia wieczorem Grabowca, w ktérym pozostal tylko kilkunastoosobowy
oddzial policji i wojska. Tak niewielkie sity nie planowaty zapewne podjecia walki
z zadnym z najezdzcéw, lecz najprawdopodobniej stanowily ochrone dla dwudzie-
stu rannych Zolnierzy (pozostawionych w szpitalu polowym) przed ewentualnym
atakiem ze strony band ukrairiskich operujacych w okolicy. Wkroczenie Sowie-

téw sprawilo, ze juz ok. 11.00 przed budynkiem gminy zgromadzilo si¢ mniej

47 AIPN Lu, 011/10, t. 1, Protokét przestuchania swiadka Jana Dzikotowskiego, 4 V 1955 r., k. 12.

8 F. Nestorowicz, Wojna, okupacja, terror, walka, [w:] Tradycje kampanii wrzesniowej 1939 roku
na terenie Gminy Sawin, red. M.M. Dederko, Sawin 2010, s. 107.

# Miejska Biblioteka Publiczna w Chelmie, r¢kopis 32, Franciszek Nestorowicz, ,Kronikar-
skie wspomnienia” (rps), s. 151-153.

%0 J.T. Gross, Revolution from abroad. The Soviet Conguest of Poland’s Western Ukraine and We-
stern Belorussia, Princeton 2002, s. 43.
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wiecej dziesiecioosobowe grono grabowieckich komunistéw, wéréd ktérych byto
kilku mlodych Zydéw i Ukraiicéw i paru starszych Polakéw na czele z Janem
Kontkiem?®'. Po zakoriczeniu propagandowego wiecu jeden z sowieckich oficeréw
zastrzelil kpt. dr. med. Henryka Wislickiego. Drugiego z lekarzy — Henryka
Wasilewskiego — Sowieci zakluli bagnetami, wraz z trzecim oficerem ze stuzby
medycznej, ktéry kategorycznie odméwil zdjecia polskiego munduru. W tym
czasie w gminie utworzono Komitet Rewolucyjny, ponadto z inicjatywy miejsco-
wych komunistéw odbylo si¢ zebranie, na ktérym ukonstytuowala si¢ partyjna
jaczejka. Postanowila ona ,ostatecznie” rozwigzaé kwesti¢ szpitala polowego.
Okoto 17.00 osoby z czerwonymi opaskami zaczely wypedzaé rannych i konajg-
cych z pomieszczen szkoty. Uformowano z nich nast¢pnie kolumne, wmawiajac
rannym, ze muszg o wlasnych sitach dojs¢ do Géry Grabowskiej, skad mieli zostaé
zabrani przygotowanymi podwodami. Dla zwigkszenia tempa marszu, komuni-
§ci eskortujacy rannych kluli ich bagnetami. Po wyprowadzeniu kolumny poza
osade czlonkowie Komitetu Rewolucyjnego, prawdopodobnie wraz z Sowietami,
otworzyli do rannych ogien i wszystkich zamordowali.

Do réwnie okrutnej zbrodni doszto we Frampolu w powiecie bilgorajskim.
W nocy z 28 na 29 wrzesnia oficjalng dzialalnos¢ rozpoczeli w tym miescie komunisci
i sympatycy tadu rewolucyjnego. Tej nocy odbylo si¢ pierwsze posiedzenie organi-
zacyjne Komitetu Rewolucyjnego i powolano jego sktad osobowy. Weszli do niego
przede wszystkim przedstawiciele ludnosci zydowskiej. Jeszcze 29 wrzesnia na po-
sterunek ,czerwonej” milicji Zydzi doprowadzili podchor. Wincentego Panasiuka,
ktéry ranny i nieuzbrojony przedzieral si¢ zza Buga przez Frampol za Wisle>?. Na
posterunku czlonkowie milicji, na czele z jej komendantem, rozpoczgli przestuchanie
podchorazego, w czasie ktérego zazadali od niego zdjecia orzelka z czapkiizerwania
naramiennikéw, czego zdecydowanie odméwil. Cheac przymusié go do zniszczenia
orzetka, Zydzi zaczeli zngca si¢ nad zolnierzem, przektuwali go bagnetami, a osoba,
ktéra szczegdlnie wykazala sie w torturowaniu konajacego, byt Abram Rozenberg.

Zwloki zolnierza oprawcy, zapewne w obawie przed reakcja mieszkaicéw Frampola,

U W. Jaroszytiski, Siedem wiekéw Grabowea, Lublin 1995, s. 125-126.

52 J. Czerwinski, Frampol w latach 1927-1939. Kronika nastolatka, [w:] Frampol i okolice. Zarys
dziejow 1918-1939, t. 2, Frampol 2005, s. 173; R. Jasinski, ,Czerwona Milicja” we Frampolu,
»Janowskie Korzenie” 2007, nr 9, s. 30-31.
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wywlekli noca na tzw. Ksi¢ze Pole, gdzie wrzucili je do wykopanego dotu, a dla

zatarcia $ladéw zbrodni nakryli martwym koniem i zasypali ziemig®™.

sk

Nie sposéb dzisiaj precyzyjnie okresli¢, jakie byly faktyczne rozmiary proso-
wieckiej kolaboracji na obszarach zajetych przez Armi¢ Czerwona. Wplywaja
na to brak calo$ciowej bazy zrédlowej oraz okoliczno$¢, ze w pamieci ludnosci
polskiej pozostaly tylko te wydarzenia, ktérych byla ona swiadkami (zazwyczaj
przypadkowymi lub mimowolnymi). Nasze rozwazania opieraja si¢ na faktach,
ktére utkwily w §wiadomosci spolecznej i zostaly nastepnie utrwalone w Zrédtach
pisanych. Jednak nawet tylko w oparciu o te materialy mozna stwierdzi¢, ze skala
kolaboracji, a przede wszystkim konsekwencje — byly tragiczne.

Analizujgc postawe tej czesci polskiego spoleczenstwa, ktéra we wrzesniu
1939 r. dopuscita si¢ zdrady i kolaboracji, trzeba wyrézni¢ motywy polityczne
i kryminalne (niekiedy wrecz sadystyczne). Te drugie w zdecydowanej wigkszo-
§ci przypadkéw byly, zgodnie z sowiecka propaganda, usprawiedliwiane ideami
rewolucji i walki klas. Inicjatorami tworzenia band byli zazwyczaj cztonkowie
i dziatacze Komunistycznej Partii Polski i Komunistycznego Zwigzku Mlodziezy
Polskiej, wzglednie komunistycznych partii Zachodniej Ukrainy (KPZU) i Za-
chodniej Bialorusi (KPZB), ktérych wzajemne powiazania i kontakty z okresu
nielegalnej dziatalnosci komunistycznej utatwialy wspéiprace. Bylo niemal regula,
ze w miastach skala kolaboracji byla znacznie wicksza w tych osrodkach, gdzie
istnialy duze spolecznosci zydowskie, a w przypadku obszaréw wiejskich decy-

dujacym czynnikiem byla obecno$é skupisk ludnosci ukrairiskiej lub biatoruskiej.

% Dopiero po wycofaniu si¢ Sowietéw i wkroczeniu Niemcéw §wiadkowie tego morderstwa
wydobyli zwloki zolnierza i przeniesli je na cmentarz parafialny.

Jacek Romanek (ur. 1977) — historyk, dr hab., naczelnik Oddziatowego Biura Upamigtniania Walk i Me-
czefistwa 1PN w Lublinie. Autor ksigzek: Totalitaryzm sowiecki w ocenie polskisf prasy wojskowej lat 1929—1939
(2008); Ruch ludowy w wojewddztwie lubelskim w latach 1944—1949 (2013); Polskie Stronnictwo Ludowe w woje-
wddztwie lubelskim w latach 1945—1947. Wybdr Zrddet (2018) i in.
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Grupa ocalatych wigzniéw za drutami KL Auschwitz, styczen 1945 r. Fot. AIPN

Filip Ganczak
Auschwitz, rok zerowy

Pierwszy rok po wyzwoleniu obozu to czas chaosu. Polskie komisje zabezpieczaty

dowody zbrodni. Niemcy przestali by¢ panami zycia i Smierci — teraz przebywali

tu jako jency. Panowaty sowieckie wtadze wojskowe, niedbajgce o zachowanie
swiadectw niewyobrazalnych zbrodni.

»l-..] kto$ przyleciat do mnie na blok, méwiac, ze widzial Zotnierza sowieckiego
miedzy blokami. Wyszedlem w strong blokéw kobiecych, tam juz z réznych stron
kobiety biegly i wolaly kazda, ze gdzies widzialy zolnierzy Armii Czerwonej. Nie
minglo 5 minut, a zaroilo si¢ od zolnierzy sowieckich, ktérzy pytali si¢: »Nie widzial
ty Germarica?«. Odpowiadali$my, ze nie. [...] W pét godziny caly oboz, wszystkie

drogi i wszystkie szosy zapelnione byly zolnierzami”. Alfred Fiderkiewicz, autor

1 AIPN, GK, 196/84, Pisemna relacja Alfreda Fiderkiewicza (mps), [Krakéw, przed 31 VII
1945 r], k. 165-216 (PDF), tu: k. 215-216. Fiderkiewicz blednie datowal te wydarzenia na
28 stycznia 1945 r.
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powyzszej relacji, to jeden z ponad 7 tys. wigzniéw KL Auschwitz, ktérzy —w wiek-
szosci skrajnie wyczerpani — dotrwali na miejscu do 27 stycznia 1945 r. Tego dnia
do obozu, opuszczonego juz przez Niemcéw i wigkszos$¢ wigzniow?, weszly wojska
I Frontu Ukrainskiego. Teren znalazt si¢ pod zarzadem Armii Czerwone;. ,,Paradoks
historii sprawil, ze zolnierze bedacy formalnie przedstawicielami totalitaryzmu sta-
linowskiego przyniesli wolno$é wigzniom totalitaryzmu hitlerowskiego” — ttumaczy

dzi§ Paiistwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau w Oswiecimiu®.

Komisja sowiecka

W lutym i marcu 1945 r. prace dochodzeniowe w najwiekszym z niemieckich obozéw
koncentracyjnych i zaglady prowadzita prokuratura I Frontu Ukrainskiego, dzia-
tajaca na polecenie i pod nadzorem sowieckiej Nadzwyczajnej Komisji Pafstwowej
do Ustalenia i Zbadania Zbrodni Niemieckich Najezdzcéw Faszystowskich i ich
Wspdélnikéw. Powolano komisje sadowo-lekarska i techniczng. W sklad tej drugiej
weszli m.in. eksperci z Akademii Gérniczej w Krakowie: prof. Roman Dawidowski
i dr Jarostaw Dolinski.

Sowieci zastali jedynie ruiny komér gazowych i krematoriéw — te bowiem
Niemcy wysadzili w powietrze krétko przed swa ewakuacja. Udalo si¢ natomiast

odnalez¢ korespondencje

administracji obozu z er- W krajach, ktére po II wojnie $wiatowej
turcka firmg Topf & Sohne, znalazly si¢ w sowieckiej strefie wplywow,
odpowiedzialng za budowe trudno bylo polemizowaé z urzedowymi
urzadzeri masowej zagtady. ustaleniami. W efekcie w historiografii
Ich funkcjonowanie szczegé- utrwalily si¢ zawyzona liczba ofiar Auschwitz

towo opisali Szlama Dragon i pokretne pisanie o ich narodowosci. 9,
i Henryk Tauber, byli wi¢z-
niowie przestuchani w charakterze swiadkéw. Ci dwaj polscy Zydzi zostali zmu-

szeni przez Niemcéw do pracy w obozowym Sonderkommando, wykorzystywanym

2 0d 17 do 21 stycznia 1945 r. z KL Auschwitz i jego podobozéw wyprowadzono ok. 56 tys.
wiezniéw, pedzonych nastepnie — gléwnie na zachéd — w wyczerpujacych marszach, nazwanych
pézniej marszami $mierci. 23 stycznia wywieziono koleja 2 tys. wigzniéw z podobozéw w Swigto-
chtowicach i Siemianowicach. Eacznie w czasie ewakuacji zginelo co najmniej 9 tys. wiezniéw.

3 27 stycznia 1945 r., http://auschwitz.org/historia/wyzwolenie/wyzwolenie [dostep: 19 XII
2019 r.].
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Cztonkowie sowieckiej Nadzwyczajnej Komisji Paristwowej oglqdaig sterte workéw z wtosami zamordowanych
wigzniarek KL Auschwitz II-Birkenau, zapakowanymi przez Niemcow i przygotowanymi do wysytki w celu wykorzystania
przemystowego, luty 1945 r. Fot. AIPN

do asystowania przy obstudze komér gazowych. Byli wiec naocznymi §wiadkami
akcji u$miercania tysigcy ludzi.

Sowieci zebrali zeznania w sumie ponad dwustu ocalonych. Ponadto komisja
sadowo-lekarska przebadala 2819 bytych wiezniéw i przeprowadzita 536 sekcji zwlok
os6b zmartych z wycieficzenia lub zastrzelonych przez wycofujacych si¢ esesmanéw.

Podsumowaniem tych prac jest komunikat Nadzwyczajnej Komisji, opubli-
kowany 8 maja 1945 r. w dzienniku ,Krasnaja Zwiezda”. ,Swym zimnym wyra-
chowaniem, techniczng organizacja, masowoscig i okruciefistwem niszczenia ludzi
o$wigcimski ob6z wyprzedza wszystkie znane do tego czasu niemieckie »obozy

$mierci«” — czytamy w obszernym dokumencie®. Jest w nim mowa nie tylko o komo-

* Tuidalej: AIPN, GK, 196/90, Komunikat Nadzwyczajnej Komisji Paristwowej dla ustale-
nia i zbadania zbrodni niemiecko-faszystowskich agresoréw i ich [w]spélnikéw, , Krasnaja Zwiez-

da”, 8 V 1945 r. (ttumaczenie na jezyk polski z 4 X1 1946 r.), k. 6-35 (PDF).
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rach gazowych. Takze o ,potwornych warunkach zycia w barakach”, o niewolniczej
pracy wiezniéw i rabunku ich mienia, o okrutnych eksperymentach medycznych
na zdrowych ludziach i selekcjach z udzialem lekarzy, czyli wybieraniu na §mier¢
chorych i niezdolnych do pracy. Autorzy powoluja si¢ na niemieckie rozkazy, zezna-
nia wigZniéw i mieszkancéw Oswigcimia. Miejscami komunikat sprawia wrazenie
rzetelnego, uwazny czytelnik znajdzie tu jednak liczne bledy i przeinaczenia.

Z dokumentu mozna si¢ dowiedzie¢, ze KL Auschwitz zostal utworzony
w 1939 1., jak réwniez ze powstal ,dla niszczenia wzigtych do niewoli ludzi radziec-
kich”. Oba stwierdzenia s3 nieprawdziwe. Niemcy zalozyli obéz wiosng 1940 r.
i poczatkowo wigzili w nim gléwnie Polakéw. Pierwsi jericy sowieccy trafili tam
w roku 1941. W bilansie ofiar sg oni dzi§ wymieniani na czwartym miejscu: po
Zydach, Polakach i Romach. Juz bowiem w polowie 1942 r., gdy Niemcy wia-
czyli Auschwitz do planéw masowej zaglady Zydéw, to wlasnie Zydzi stali si¢
najliczniejsza grupa narodowos$ciows tam kierowang. Przyjmuje si¢, ze w obozie
zostalo zamordowanych i zmarlo ok. 1,1 mln ludzi — w ogromnej wigkszosci byli
to Zydzi’. Tymczasem Nadzwyczajna Komisja blednie szacowala liczbe ofiar
$miertelnych na ,ponad cztery miliony”. Co wiecej, w komunikacie z 8 maja
1945 r. bardzo swobodnie podawano ich narodowo$¢. Zydéw przedstawiano jako
obywateli poszczegélnych panstw. W rezultacie, gdy mowa o pracy przymusowe;
wiezniéw, w dokumencie s3 wymieniani ,Rosjanie, Ukraincy, Bialorusini, Polacy,
Francuzi, Czesi, Jugostowianie, Grecy, Belgijczycy [sic!], Holendrzy, Wtosi”. Jak
widaé, na poczatku pojawiajg si¢ obywatele Zwigzku Sowieckiego — wcale nie
najliczniejsi wéréd wigzniéw obozu.

W krajach, ktére po II wojnie §wiatowej znalazly si¢ w sowieckiej strefie
wplywéw, trudno bylo polemizowaé z urzgdowymi ustaleniami. W efekcie w hi-
storiografii utrwalily si¢ zawyzona liczba ofiar Auschwitz i pokretne pisanie o ich
narodowosci. ,Dopiero przemiany polityczne w Polsce pod koniec lat osiemdziesia-
tych umozliwily podjecie badan naukowych nad tymi zagadnieniami” — zauwaza

dr Jacek Lachendro z Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau®.

* J. Lachendro, duschwitz po wyzwoleniu, Oswigcim 2015, s. 6. Wsréd ofiar $miertelnych
autor wymienia ,blisko milion Zydéw, 7075 tys. Polakéw, okoto 21 tys. Roméw, ponad 14 tys.
jericéw sowieckich i kilkanascie tysigcy wiezniéw innych narodowosci”.

¢ Idem, Auschwitz i Birkenau po wojnie, ,Pamig¢.pl” 2016, nr 1 (46), s. 36—40, tu: s. 37-38.
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W sprawozdaniu Nadzwyczajnej Komisji znajdziemy nazwiska niektérych
0s6b odpowiedzialnych za zbrodnie w Auschwitz: od szefa SS Heinricha Him-
mlera po lekarzy obozowych, takich jak niestawny ,Aniot Smierci” Josef Men-
gele. ,Wszyscy oni, tak samo jak wszyscy Niemcy, ktérzy brali udzial osobisty
w zabdjstwie i dreczeniach wigzniéw Oswiecimia, powinni stangé przed sagdem
Narodéw i poniesé¢ zastuzona kare” — apelowalta Komisja. Dzis, gdy znamy pieklo
sowieckich fagréw, ten moralizatorski ton moze si¢ wydaé hipokryzjg. Sam postu-
lat sagdowego rozliczenia zbrodni z Auschwitz byt jednak ze wszech miar stuszny
i doczekal si¢ realizacji. Niepelnej, poniewaz ostatecznie wielu sprawcéw — takze
tych powszechnie znanych — nigdy nie zasiadto na tawie oskarzonych (np. Himmler

jeszcze w 1945 r. popelnil samobéjstwo, a Mengele zmart w 1979 r. w Brazylii).

Komisje polskie

Cze$¢ podejrzanych — w tym komendanci Auschwitz Rudolf Hof i Arthur Lie-
behenschel — jeszcze w latach czterdziestych zostala wydana Polsce i osadzona.
W przygotowaniu ich proceséw wazng rol¢ odegral material dowodowy zebrany
przez Komisje dla Badania Zbrodni Niemiecko-Hitlerowskich w O$wiecimiu, znang
takze jako Komisja Oswiecimska. Rozpoczela ona dziatalno$é¢ 29 marca 1945 r.
w Krakowie. Weszly do niej osoby z duzym autorytetem, takie jak pisarka Zofia
Natkowska i rzezbiarz Xawery Dunikowski (byly wigzien Auschwitz). Pierwsze
skrzypce w Komisji O$wigcimskiej — przeksztalconej wkrétce w oddzial woje-
wédzki Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce — szybko zaczeli
graé prawnicy z przedwojennym stazem, tacy jak sedzia sledczy Jan Sehn, wice-
prokurator Edward Pechalski, a péZniej takze podprokurator Wincenty Jarosiiski
(sam wigziony wczesniej w obozie) i sedzia Stanistaw Zmuda.

W kwietniu 1945 r. ruszyly przestuchania $wiadkéw — bylych wigzniéw
Auschwitz. Ekipa Sehna chciata tez jak najszybciej podjaé¢ systematyczne prace
na terenie bylego obozu, ale problemem —w co dzi$ trudno mozna uwierzy¢ — byl
brak samochodu. W rezultacie krakowscy prawnicy dopiero 7 maja przybyli
do Oswigcimia (wstepna wizja lokalna z 5 kwietnia odbyla si¢ jeszcze bez ich
udzialu). W kolejnych tygodniach jezdzili tam wielokrotnie.

»10, co zobaczylam, przekraczalo granice wytrzymalosci. Mialam wrazenie,

ze chodze po krwi — wspominata pézniej Krystyna Szymanska, protokolantka
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Wychudzone nogi wigzniarki KL Auschwitz Betty Spinozy, obywatelki holenderskiej narodowosci zydowskiej, po wyzwoleniu
przebywajqcej w szpitalu obozowym mieszczqcym sig w bloku 14 obozu macierzystego, maj 1945 r. Fot. AIPN

Komisji. — Gdy zobaczytam Brzezinke, bylam calkowicie przerazona. Stosy po-
pioléw ludzkich, zwlaszcza w okresie ocieplania si¢ powietrza, z uwagi na bagnisty
teren — buzowaly i mialo si¢ wrazenie, ze si¢ gotujg. Widok byl niestychany”’.
Duze wrazenie zrobily na przyjezdnych z Krakowa ogledziny szpitala obozowego,
w ktérym w maju 1945 r. wciaz przebywalo prawie czterystu bylych wigzniéw
iwigzniarek. ,Chociaz wygladali jeszcze jak szkielety, usmiechali si¢ zapewniajac,
Ze czujg si¢ coraz lepiej, pelni nadziei na powrét do domu” — wspominal cytowany
juz Alfred Fiderkiewicz, w tym czasie dyrektor Gléwnej Komisji Badania Zbrodni
Niemieckich w Polsce®. Niestety, nie wszystkich pacjentéw udalo si¢ uratowac.
Ekipa krakowska odnalazla i zabezpieczyla wiele bezcennych doku-

mentéw: plany obozu, spisy wi¢zniéw, niemiecka korespondencje urzedo-

7 AIPN Kr, 1/106, Odpis relacji Krystyny Szymanskiej, [1980 r.], k. 57-60, tu: k. 57-58.
¢ A. Fiderkiewicz, Krakéw, Warszawa, Londyn, Warszawa 1970, s. 91.

BIULETYN IPN NR 1-2 (170-171), styczefi—luty 2020 177



9’ Ekipa krakowskich prawnikéw odnalazta wa. Fiderkiewicz zapamigtal,
i zabezpieczyla wiele bezcennych ze sposréd czlonkow kra-
dokumentéw: plany obozu, spisy wigzniéw, kowskiego oddziatu Gléwne;
niemiecka korespondencje urzedowa. 9’ Komisji najaktywniejsi byli

Sehn, Pechalski i Szymanska.
»Wszyscy troje chodzili od baraku do baraku i wokdt barakéw; nawet w la-
trynach kilka brudnych druczkéw uznali za cenny material; [...] interesowat
ich kazdy drobiazg”®. Zamknigcia otworéw wentylacyjnych jednej z komér

gazowych i wlosy pochodzace ze zwlok zagazowanych kobiet przekazano

KOMENTARZE HISTORYCZNE

do Instytutu Ekspertyz Sadowych w Krakowie. Przeprowadzone tam badania
wykazaly obecnos¢ silnie trujacego cyjanowodoru', wykorzystywanego przez
Niemcéw jako sktadnik cyklonu B. Ustalenia IES warto przypomnie¢ takze
dzis, gdy zdarzajg si¢ wypowiedzi i publikacje negujace istnienie w Auschwitz
komér gazowych.

Efekty pracy krakowskiej ekipy mogtyby by¢ jeszcze wicksze, gdyby nie
szczuplos¢ srodkéw, w tym powtarzajace si¢ problemy z transportem. ,[...] do-
rywczo korzystali$my z auta ciezarowego — gruchota dostarczonego przez wladze
administracyjne — wspominal Jarosiriski. — Pézniej weszlismy w porozumienie
z prywatnym wladcicielem auta, ktéry w zamian za to, ze sam mial mozno$¢
uzywania wozu, zgadzal si¢ na to, by komisja eksploatowata go w polowie czasu,
a w drugiej potowie on”"'. Skutki takiej prowizorki byly dotkliwe. Sehn i Pe-
chalski odnotowali, ze ,,spakowane w workach dokumenty czekajace na przyjazd
samochodu zostaly w dwéch wypadkach zabrane przez sowieckich zolnierzy”'?.
Gdy krakowska ekipa prébowata je odzyskad, ustyszata: ,Nie! To sg tupy wojenne

i nie oddamy ich”™®.

O Ibidem.

10°AIPN, GK, 174/132, Sprawozdanie Jana Zygmunta Robla dla Gléwnej Komisji Badania
Zbrodni Niemieckich w Polsce, Krakéw, 15 XII 1945 r., k. 2—6.

1 ATPN Kr, 1/106, Odpis relacji Wincentego Jarosinskiego, [1980 r.], k. 65-71, tu: k. 68.

12 Sprawozdanie Edwarda Pechalskiego i Jana Sehna z dziatalnosci Oddzialu Krakowskiego
Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce ,0d poczatku jej istnienia az po dzieri dzi-
siejszy”, Krakéw, 18 X11 1945 1., [w:] Glswna Komisja Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce i jej oddzialy
terenowe w 1945 roku. Wybdr dokumentow, oprac. M. Motas, Warszawa 1995, s. 81-93, tu: s. 85.

13 AIPN Kr, 1/2314, Relacja Krystyny Szymariskiej, 9 III 1990 r., k. 2-24, tu: k. 5.
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Jeficy niemieccy zatrudnieni przy przenoszeniu desek na placu przed budynkiem dawnej komendantury KL Auschwitz. Fot. APMA-B

Komisja od poczatku byla zalezna od dobrej woli sowieckich wiadz woj-
skowych. Te ograniczaty Polakom (ale tez delegacjom zagranicznym) swobode
poruszania si¢ po bylym obozie, z czasem za$ — catkowicie zakazaly tam wstepu.
Sowieci utworzyli bowiem w tym miejscu przej$ciowe obozy dla jericéw niemiec-
kich: najpierw w dawnym Auschwitz I, a pézniej réwniez Auschwitz II-Birkenau.

W tym drugim przetrzymywano takze cywiléw z Gérnego Slaska i Opolszezyzny.

Demontaz
Tereny poobozowe byly tymczasem dewastowane. ,Niektére baraki zostaty ro-
zebrane i zuzyte na opal. [...] Rozkradziono cz¢s¢ ocalalych urzadzen kremato-
ryjnych” — wyliczala Giéwna Komisja'. ,Zmienilo to tak dalece wyglad obozu,
ze obecnie nawet dlugoletni wi¢zniowie jego z trudem si¢ w nim orientujg” — czytamy
z kolei w sprawozdaniu krakowskiego oddziatu wojewddzkiego GK*. Okoliczna lud-

no$¢ — pozbawiona przez Niemcéw domostw — niekiedy rekompensowata sobie w ten

4 AIPN, GK, 165/52, t. 3, Pismo przewodniczacego Gléwnej Komisji Badania Zbrodni
Niemieckich w Polsce do wiceministra spraw zagranicznych Zygmunta Modzelewskiego, 15 X
1945 r., k. 10-11, tu: k. 10.

5 Sprawozdanie Edwarda Pechalskiego i Jana Sehna..., s. 86.
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9’ Sowieci utworzyli w tym miejscu sposob poniesione straty. Do
przejsciowe obozy dla jericéw niemieckich: demontazu i zniszczen przy-
najpierw w dawnym Auschwitz I, a pézniej czynili si¢ tez wspomniani jefi-
réwniez Auschwitz II-Birkenau. W tym drugim cy niemieccy i bezposrednio
przetrzymywano takze cywilow Sowieci. W dawnym obozie

z Gérnego Slaska i Opolszczyzny. 9’ macierzystym (Auschwitz I)

zniknela szubienica stojaca
przed blokiem jedenastym, czyli tzw. blokiem $mierci. Na dachu bunkra, w ktérym

miescilo si¢ krematorium nr I, czerwonoarmisci urzadzili plac taneczny.

KOMENTARZE HISTORYCZNE

Zdarzaly si¢ tez inne przypadki profanacji tego wielkiego cmentarzyska.
Wicewojewoda krakowski Zygmunt Robel alarmowal we wrzesniu 1945 r. (pisow-
nia oryginalna): ,Osobnicy tak z posréd miejscowej ludnosci, jak i poszczegélni
zolnierze armii czerwonej, wydobywaja prochy pomordowanych, a nastepnie je
przeplukiwuja, uzyskujac pewne ilosci zlota, ktére jest nastgpnie przedmiotem
handlu. Réwniez ciala zamordowanych sa wydobywane, by po rozbiciu czaszek
osiggnad zloto, znajdujace si¢ w szczekach o sztucznym uzebieniu™'.

Whprawdzie jeszcze w marcu 1945 r. wladze wojewédzkie w Krakowie zor-
ganizowaly formacj¢ ochronng, liczaca okolo stu oséb — bylo ich jednak za mato,
by skutecznie pilnowaé ogromnego terenu (tzw. strefa intereséw KL Auschwitz
obejmowala 40 km kw.). Straznicy byli zreszta niedostatecznie uzbrojeni. Co
wiecej, odmawiali postuszenistwa ,z powodu niewyplacania im naleznych po-
boréw stuzbowych”. Sehn i Pechalski prosili wigc prezydium Giéwnej Komisji
o ,spowodowanie nalezytego zabezpieczenia terenu obozowego w Oswiecimiu”™®.
Ta z kolei — réwniez na ich wniosek — apelowata do MSZ o ,interwencje u Wiadz
Radzieckich celem opréznienia Obozu w O$wigcimiu przez stacjonujaca tam jed-

nostke wojskowg i przekazania terenu Wiadzom Polskim”™". Rzad w Warszawie,

16 AIPN, GK, 165/52, t. 3, Odpis pisma wicewojewody dr. Zygmunta Robla do Ministerstwa
Administracji Publicznej w Warszawie, Krakow, 7 IX 1945 r., k. 4-5 (PDF), tu: k. 4.

Y7 Ibidem, k. 5.

8 ATPN, GK, 162/137, Pismo Edwarda P¢chalskiego i Jana Sehna do Prezydium Glow-
nej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce, Krakéw, 30 V 1945 r., k. 136-139 (PDF),
tu: k. 139.

¥ AIPN, GK, 165/52, t. 3, Pismo przewodniczacego Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Niemiec-
kich w Polsce do wiceministra spraw zagranicznych Zygmunta Modzelewskiego, 15 X 1945 r,, k. 11.
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zdominowany przez komunistéw, nie $mial jednak postawic si¢ Moskwie. Jerzy
Kornacki, poset do Krajowej Rady Narodowej, ztoscit si¢ juz wezesniej: ,nikt z tak

zwanego Rzadu Polskiej Wladzy Ludowej nie kiwnie palcem w bucie, by skarby

z Birkenau zabezpieczy¢ przed radzieckim zarzadem obozu...”?.

Dopiero pézng zima 1946 r. Sowieci opuscili Brzezinke. Szybko utworzono
pafistwowe muzeum, obejmujace cz¢$é terenu bylego obozu. Oficjalne otwarcie
placéwki odbylo si¢ 14 czerwcea 1947 r. — w siédma rocznice pierwszego transportu

polskich wigzniéw politycznych do KL Auschwitz.

20 Cyt. za: Z. Natkowska, Dzienniki, t. V1: 1945-1954, cz. 1: 1945-1948, oprac. H. Kirchner,
Warszawa 2000, s. 58.
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Marko Bezruczko, 1934 r.
Fot. Wikimedia Commons
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Mirostaw Szumito

Marko Bezruczko

Wsréd bohateréw wojny 1920 r. z bolszewikami znalazt si¢ dowodca ukrainskiej

6. Dywizji Siczowej, ptk Marko Bezruczko. W decydujgcym momencie przypadta

mu w udziale rola dowédcy obrony Zamoscia przed przewaiajgcymi sitami 1. Armii
Konnej Siemiona Budionnego.

arko Bezruczko urodzit si¢ 31 pazdziernika 1883 r. w miasteczku Wiel-

ki Tokmak na Zaporozu (w poblizu Morza Azowskiego). Uczy? si¢

w seminarium nauczycielskim w Perejastawiu. Nie podjat jednak pracy
w tym zawodzie, lecz wybral karier¢ wojskowego w armii rosyjskiej. Po ukoricze-
niu Junkierskiej Szkoly Piechoty w Odessie zostal podporucznikiem i w 1908 r.
rozpoczal stuzbe w 106. Ufimskim Pulku Piechoty w Wilnie. W latach 1912-1914
studiowal w Mikolajewskiej Akademii Wojskowej w Petersburgu.

Kiedy wybuchla I wojna §wiatowa, walczyl w szeregach armii rosyjskiej
przeciwko Niemcom i zostal ranny na froncie. Nast¢pnie przeniesiono go do stuzy
w Sztabie Generalnym, gdzie otrzymal awans na stopieri kapitana. W 1917 r. byt
starszym adiutantem w sztabie 30. Korpusu. Gdy nad Dnieprem proklamowano
niepodlegtos¢ Ukrainskiej Republiki Ludowej, Bezruczko postanowil przejsé
do stuzby w tworzacej si¢ armii ukrairiskiej. W marcu 1918 r. zostal pomocnikiem
naczelnika wydzialu personalnego w Sztabie Generalnym armii URL. W grud-
niu 1918 r. awansowal na stanowisko szefa kluczowego wydzialu operacyjnego
w tymze sztabie.

W kwietniu 1919 r. objal funkcje szefa sztabu Korpusu Strzelcéw Siczowych,

doborowej formacji dowodzonej przez ptk. Jewhena Konowalca. Korpus wyréznit sie
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w walkach zaréwno z bolszewikami, jak i ,biatymi” Rosjanami gen. Antona Deniki-
na. Na poczatku grudnia 1919 r. armia Ukrainskiej Republiki Ludowej, wyciericzona
i przetrzebiona w ci¢zkich bojach, znalazta si¢ w okolicach Lubaru na Wolyniu bez
mozliwosci dalszego odwrotu. Korpus Strzelcéw Siczowych rozformowano, a wick-
sz0$¢ zolnierzy i oficeréw zostala rozbrojona przez Polakéw i przetransportowana

do obozu internowanych w Laricucie. Razem z nimi trafit tam Bezruczko.

Sojusznik Polakéw

W zwigzku z przygotowaniami do planowanej przez Jézefa Pitsudskiego wypra-
wy kijowskiej, w lutym 1920 r. rozpoczelo si¢ formowanie jednostek ukrairiskich
w Polsce. Putkownik Bezruczko zostal dowédea 6. Dywizji Strzelcéw (zwanej
Siczowsa). W Laricucie panowala wéwczas epidemia tyfusu, dlatego na miejsce
formowania jednostki wyznaczono Brzes¢ nad Bugiem. Dywizja utworzona przez
Bezruczke miata charakter kadrowy. Skladata si¢ z 15. i 16. Brygady Strzelcéw,
pulku artylerii, sotni saperéw, dywizjonu jazdy i stuzb pomocniczych. W dniu
rozpoczecia ofensywy na Kijéw, 25 kwietnia, liczyla zaledwie 239 oficeréw,
1886 zolnierzy, miala 4 armaty i 36 karabinéw maszynowych.

Dywizja trafila na front 2 maja 1920 r. Jako jedyny duzy oddzial ukrairiski nie
podlegala bezposrednio dowddztwu ukrainiskiemu, lecz weszla w sklad polskiej
3. Armii, ktéra dowodzit gen. Edward Rydz-Smigly. Pozostajac w rezerwie tej
armii, 8 maja wkroczyla do Kijowa, zajetego juz wéwezas przez Polakéw, i na-
stepnego dnia wzigla udzial we wspdlnej defiladzie wojskowej. Do polowy maja
do dywizji przyjeto 800 ochotnikéw, w tym 150 oficeréw.

Po przetamaniu frontu polskiego przez bolszewicka 1. Armi¢ Konng Budion-
nego, zagrozona okrazeniem polska 3. Armia musiata 10 czerwca 1920 r. opusci¢
Kijéw i wycofywac si¢ na zachdéd. Przez linie nieprzyjacielskie pod Borodzianka
wspdlnie przebily si¢ 1. Dywizja Piechoty Legionéw i 6. Dywizja Siczowa.

W sktadzie 3. Armii dywizja Bezruczki toczyla nastepnie ciezkie walki odwro-
towe nad Uborcig i Styrem. W rozkazie z 22 czerwea 1920 1. gen. Rydz-Smigty pisat:
»0. dywizja ukrainiska, zachowujac hart ducha, mimo ze cofajac sic oddaje swojg ojczy-
zne na pastwe wroga, jak wierny, dobry towarzysz broni pilnuje naszego péinocnego
skrzydta”. W innej polskiej opinii o 6. Dywizji Siczowej czytamy: ,Bardzo karna,

zdyscyplinowana, do§wiadczona jednostka (kadrowa, praktycznie wszyscy Zolnierze
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Symon Petlura (z prawej) i oficerowie Armii Czynnej URL; Marko Bezruczko (w $rodku, na pierwszym planie).
Fot. Wikimedia Commons

z doswiadczeniem bojowym) — najlepsza ukraiiska, doréwnujaca bitnoscia polskim
legionowym, niestety braki w amunicji, zwlaszcza do cigzkiego sprzetu, i niskie stany”.

Na poczatku sierpnia 1920 r. dywizja Bezruczki ostaniata prawe, poludniowe
skrzydlo polskiej 7. Dywizji Piechoty, bronigcej Chetma. Obie jednostki dziel-
nie powstrzymywaly napér trzech dywizji wchodzacych w sktad bolszewickiej
XII Armii. Oslaniaty w ten sposéb koncentracje jednostek przygotowujacych sie
do slynnego ,manewru znad Wieprza”.

Major Stanistaw Borowiec, autor publikacji analizujacej walki nad Bugiem
w sierpniu 1920 r., pisal: ,[6. Dywizja Siczowa] okazala swoja wysoka wartosé
bojowa, szczegdlnie w obronie. Byta to jednostka, na ktérej mozna bylo polegac.
Dowédztwo tej dywizji pracowalo pewnie i nie przesadzalo prawie nigdy w ocenie

si przeciwnika i przedstawianiu wlasnych sukceséw”.

Obrorica Zamoscia
Naczelne Dowédztwo Wojska Polskiego 15 sierpnia 1920 r. postanowilo wycofaé
dywizje z frontu pod Chelmem i skierowa¢ ja na poludnie w celu wzmocnie-
nia armii ukrainskiej gen. Mychajly Omelanowycza-Pawlenki, broniacej linii
na Dniestrze i polaczenia z Rumunig. Jedna z dwéch brygad zdazyta si¢ zatadowa¢

do pociagu i transportem kolejowym odjechala na poludnie. Pozostale oddzialty
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zostaly jednak zatrzymane i nagltym rozkazem skierowane do Zamo$cia z zadaniem
zorganizowania tam punktu oporu.

27 sierpnia 1920 r. ptk Bezruczko otrzymal dowédztwo improwizowane;j
grupy bojowej w skladzie pozostalej na miejscu polowy jego dywizji, polskiego
30. Putku Strzelcéw Kaniowskich i dwéch pociagéw pancernych. Grupa ta wyru-
szylaz Zamoscia na wschéd z zadaniem obsadzenia przeprawy na rzece Huczwie.
Bezruczko pozostal w miescie i 28 sierpnia rano zostal odciety od podleglych sobie
jednostek przez bolszewicka kawaleri¢ Budionnego, idaca od strony Lwowa. Jako
najwyzszy ranga oficer objal dowédztwo obrony Zamoscia.

Z oddzialéw 6. Dywizji Siczowej w miescie pozostaly tylko sotnia (kompa-
nia) sztabowa i kuren (batalion) saperéw, w sumie 400 ludzi. Ukrainscy saperzy
w ciagu kilku dni postawili wokét Zamoscia mocng linie zasiekéw, a za nimi
pobudowali faicuch silnych gniazd oporu z wygodnie usytuowanymi szaficami.
Gléwny trzon zalogi miasta stanowil 31. Pulk Strzelcéw Kaniowskich, liczacy
2320 zolnierzy i oficeréw.

Czolowe oddzialy 1. Armii Konnej Budionnego, ktéra para w kierunku Lu-
blina i Warszawy na odsiecz bolszewickim armiom dowodzonym przez Michaita
Tuchaczewskiego, dotarly pod Zamosé 28 sierpnia. Budionny popetnit kardynalny
blad, kazac swoim kawalerzystom szturmowac¢ miasto. Zaloga Zamoscia przez trzy
dni (29-31 sierpnia) powstrzymywala bolszewickie ataki, co pozwolito polskiemu
dowddztwu $ciagnaé dodatkowe jednostki i zamknaé w kotle 1. Armie Konng.
Podczas przebijania si¢ oddzialéw Budionnego z okrazenia doszto do stynnej bitwy
pod Komarowem, ktéra przeszla do historii jako najwicksza bitwa konna XX w.

Dowodzacy 31. Putkiem Strzelcéw Kaniowskich kpt. Mikotaj Boitu¢ twierdzit
pézniej, ze na podstawie umowy miedzy nim a Bezruczka to on wiasnie wydawal
rozkazy w Zamosciu, a Bezruczko tylko formalnie sprawowal dowédztwo nad obrona
miasta. Nalezy jednak pamietaé, ze Boltu¢ odnosil si¢ do ukrairiskiego sojusznika
z wyrazna niechecia i jego relacje trzeba traktowaé z nieufnoscia. Z innych zrédel
wyraznie wynika, ze dowédztwo polskie mialo pelne zaufanie do umiejetnosci
dowddczych ptk. Bezruczki i wartosci bojowej 6. Dywizji Siczowe;.

O tym, ze Bezruczko i ukrairiscy Zolnierze dobrze wypelnili swoja powinnos¢,
$wiadczy tablica pamigtkowa umieszczona w zamojskim Arsenale, ktéra obwieszcza

w jezykach polskim i ukraifiskim: ,W holdzie obroicom Zamoscia przed bolszewicka
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2 Gen Amom Llstowskl ataman Symon
ptk Wofodymyr Sulskl ptk Murko Bezruczko

(

nawata 28-31 VIII 1920 r. Zotnierzom 6. Dywizji Strzelcéw Armii Ukrairiskie]
Republiki Ludowej ptk. Marka Bezruczki oraz zolnierzom polskim 31. Putku
Strzele6w Kaniowskich kpt. Mikolaja Bottucia i innych jednostek Wojska Polskiego”.

Na poczatku wrzesnia 1920 r. 6. Dywizja Siczowa dolaczyta do gléwnych sit
ukrairiskich nad Dniestrem. Jej dowédca Bezruczko zostal awansowany na stopieri
generata choragzego. W skladzie armii gen. Omelanowycza-Pawlenki dywizja brata
udzial w ofensywie przeciwko bolszewikom, wyzwalajac tereny Podola i dochodzac
do linii: Mohyléw Podolski — Bar — Latyczéw. Niestety, 18 pazdziernika 1920 r. wszed!
w zycie rozejm miedzy Polska i Rosja Sowiecka, podpisany w Rydze. Armia ukrairiska
pozostala osamotniona wwalce o niepodleglosé swojego kraju przeciwko przewazaja-
cym sitom bolszewickim. 21 listopada pod naporem wroga Zolnierze ukraifiscy zostali

zmuszeni do wycofania si¢ przez granice Polski na rzece Zbrucz, ustalong w Rydze.
Emigrant

Po rozbrojeniu zotnierze 6. Dywizji Siczowej przybyli 5 grudnia 1920 r. do Aleksan-

drowa Kujawskiego, gdzie wladze polskie wyznaczyly im miejsce na pobyt w obozie
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internowania. Komendantem obozu zostal
gen. Bezruczko. W obozie przebywalo 3528
os6b, w tym 900 oficeréw, 2504 szeregowych
oraz 95 kobiet i 29 dzieci (rodziny oficeréw).
Od wiosny 1921 r. obéz powoli pustoszal,
w miare jak osadzeni w nim znajdowali sobie
pracg lub Zenili si¢ poza obozem. W grudniu
1921 r. pozostalo juz tylko 1861 oséb, ktére
przeniesiono do obozu w Szczypiornie k. Ka-
lisza. Tam Bezruczko przebywal do 1924 r.
Réwnolegle od maja do sierpnia 1921 r. pel-
nit funkcje kierownika Ministerstwa Spraw
Wojskowych w emigracyjnym rzadzie Ukra-
inskiej Republiki Ludowe;.

Gréh gen. Marka Bezruczki na cmentarzu prawostaw-
nym na Woli w Warszawie. Fot. Wikimedia Commons Wtasnie do obozu w Szczypiornie

15 maja 1921 r. przyjechal marsz. Pilsudski
i do internowanych zolnierzy ukrainskich skierowal znamienne stowa: ,Ja Was,
panowie, przepraszam, bardzo przepraszam”. Traktat pokojowy z Sowietami
podpisany 18 marca 1921 r. w Rydze oznaczal bowiem faktyczng porazke kon-
cepcji polityki wschodniej Pilsudskiego. Wielkie zwycigstwo militarne zostalo
w znacznej mierze zaprzepaszczone politycznie, gdyz nie powstalo sprzymierzone
z Polskg paristwo ukrainskie.

Po rozwigzaniu obozu w Szczypiornie Bezruczko zamieszkal w Warszawie,
gdzie pracowal w Wojskowym Instytucie Geograficznym. Byl pierwszym preze-
sem Klubu Ukrainskiego, zalozonego w 1924 r. w stolicy i organizujacego zycie
kulturalne emigrantéw petlurowskich. Wchodzil takze do wiadz Ukrairiskiego
Komitetu Centralnego, skupiajacego ukrairiskich emigrantéw. Byt wspélorganiza-
torem Ukrainiskiego Towarzystwa Wojskowo-Historycznego, aw 1931 r. zostat jego
przewodniczacym. Nalezal do kolegium redakceyjnego czasopisma ,,Za Derzawnist”,
w ktérym dokumentowano ukraifiska walke o niepodleglos¢. Sam Bezruczko opisat
swoje przezycia z lat 1919-1920 w ksiagzkach Wid Proskurowa do Czartoriji (Od Plo-
skirowa do Czartorii, Kalisz 1924) i Ukrajinski Siczowi Strilci na stuzbi Batkiwszczyni

(Ukrainscy siczowi strzelcy w stuzbie ojczyzny, Kalisz 1932).
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Potozenie petlurowcéw w Polsce znacznie si¢ poprawilo po majowym zama-
chu stanu w 1926 r. i powrocie Pilsudskiego do wiadzy. Reaktywowano wéwczas
Centrum Paristwowe URL na wychodzstwie. Na czele rzagdu emigracyjnego
stal premier Wiaczestaw Prokopowycz. General Bezruczko byl wiceministrem
spraw wojskowych u boku ministra gen. Wolodymyra Salskiego. W 1927 1. przy
wsparciu Oddziatu IT Sztabu Generalnego WP powstal zakonspirowany ukrain-

ski sztab wojskowo-powstariczy, w ktérego pracach Bezruczko bral udzial. Sztab

dIIVHO4G S¥61-8L6L

przygotowal plan odbudowy sojuszniczej armii ukrairiskiej na wypadek wybuchu
wojny miedzy Polskg i Zwigzkiem Sowieckim. Koordynowal takze dzialalnos¢
wywiadowczg na terenie Ukrairiskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckie;.

Takze zona generata, Klaudia Bezruczko, brata aktywny udzial w zyciu emi-
gracji. Nalezala do wiadz Zwigzku Ukrainek Emigrantek oraz do sekcji kobiecej
Klubu ,,Prometeusz”, zrzeszajacego przedstawicieli narodéw ujarzmionych przez
bolszewicka Rosje: Ukraificéw, Azeréw, Gruzinéw, Tataréw krymskich, Kozakéw
kubariskich oraz innych narodéw kaukaskich i turecko-tatarskich.

Wybuch II wojny $wiatowej i okupacja niemiecka nie przerwaly dzia-
talnosci wladz URL na uchodzstwie. W 1940 r., po $mierci gen. Salskiego,

gen. Bezruczko zostal

9 Przez lata o bohaterskim obronicy Zamoscia ministrem spraw woj-
pamigtalo niewielu Polakéw i Ukrainicéw. skowym w emigracyjnym
Ta sytuacja zmienia si¢ w ostatnim czasie. ?’ rzadzie URL. W przeci-

wienstwie do czesci by-
tych petlurowcéw, nie podjal wspélpracy z Niemcami. Zmart 10 lutego 1944 r.
i zostal pochowany na cmentarzu prawoslawnym na warszawskiej Woli.

-

Przez lata o bohaterskim obroricy Zamoscia pamigtalo niewielu Polakéw i Ukra-
incéw. Ta sytuacja zmienia si¢ w ostatnim czasie. Kilka lat temu imieniem
Bezruczki nazwano ulice w Kijowie, Réwnem i Winnicy. W Réwnem zawista
réwniez poswigcona mu tablica pamigtkowa w jezykach ukrainskim i polskim.
15 sierpnia 2016 r. na grobie generala uroczyscie zlozyl wieniec minister obro-
ny narodowej Antoni Macierewicz. W czerwcu 2018 r. rondo na wroclawskim
osiedlu Stablowice otrzymalo imi¢ Bezruczki. Czekamy weiaz tylko na ulicg

jego imienia w Zamoéciu.
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Jakub Wojtkowiak

Siemion Budionny

Do wainiejszych sukcesow Wojska Polskiego i jego wschodnich sojusznikéw podczas

wojny polsko-holszewickiej naleiy bez watpienia powstrzymanie i zwigzanie

1. Armii Konnej, dowodzonej przez Siemiona Budionnego, w walkach pod Zamosciem,

a nastepnie zwyciestwo pod Komarowem. Poraika legendarnej formacji Armii

Czerwonej i jej nie mniej legendarnego dowadcy byta pierwszq tak spektakularng
kleskq najwainiejszej sity uderzeniowej holszewickiej Rosiji.

anim jednak doszlo do tych wydarzesi, Budionny i jego ,konarmiejcy”
(kawalerzysci) zapisali si¢ w historii zaréwno wojny domowej w Rosji,

jak i konfliktu polsko-bolszewickiego pasmem sukceséw oraz eksceséw.

Cztowiek z koneksjami
Siemion Michajlowicz Budionny, chlopski syn, urodzony w 1883 r. na kozackich
terenach Wojska Doriskiego, stuzbe wojskowa w armii carskiej rozpoczal w 1903 r.
Brat udzial w wojnie rosyjsko-japonskiej i I wojnie §wiatowej, z czasem awansujac
na starszego podoficera. W czasie tej ostatniej stuzyl na froncie tureckim, gdzie
zaslynal przede wszystkim odwaga osobista, o czym $wiadczg przyznane mu
odznaczenia — wszystkie cztery klasy Krzyza $w. Jerzego. Gdy rodzinne strony
ogarnela wojna domowa, stal na czele oddziatu kozakéw, ktéry latem 1918 r.
wszedl w sklad ,,czerwonego” 1. Chlopskiego Socjalistycznego Putku Kawalerii
pod dowédztwem Borysa Dumienki. Budionny zostal jego zastepca. Z czasem
pulk rozrést si¢ w brygade, dywizje i korpus. Wraz z jednostka rést i Budionny.
W marcu 1919 r. objal samodzielne dowédztwo 4. Dywizji Kawalerii, a w lipcu

tegoz roku — 1. Korpusu Konnego.
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Rozwdj formacji byl scisle zwigzany ze specyfika walk na Froncie Poludnio-
wym. Przeciwnik — ,biata” Armia Ochotnicza, a nastgpnie Sity Zbrojne Potudnia
Rosji, dowodzone przez gen. Antona Denikina — dysponowat liczng kawaleria,
ktérej przewage strona bolszewicka musiala zréwnowazy¢. Korpus Budionnego
odegral gléwna role w zatrzymaniu ofensywy Denikina na Moskwe w pazdzierni-
ku 1919 r. Juz w listopadzie zapadla decyzja o sformowaniu na jego bazie 1. Armii
Konnej, ktéra w kolejnych miesiacach, jako gltéwna pies¢ uderzeniowa Armii
Czerwonej, rozpolowila sity ,bialych”, a nastgpnie gromita ich oddzialy na péinoc-
nym Kaukazie. Tam, pod Majkopem, zastal ja rozkaz wymarszu na front polski.

Niewatpliwym sukcesom towarzyszyla czarna legenda: mordowanie jericéw,
pijafistwo, grabieze, rozboje, gwalty i mordy ludnosci cywilnej, ekscesy antyzydowskie.
Korpus, a nastgpnie armia czesto dokonywaly rajdéw na glebokie tyly przeciwnika,
bez taboréw zaopatrzenia. Kawalerzysci zywili sie, nierzadko odziewali, ale tez bogacili
i szukali ,rozrywek” kosztem miejscowej, ,wyzwalanej” ludnosci. Budionny patrzyt
na to przez palce. Cho¢ sam w tym czasie raczej syty i doceniony — juz w 1919 r. na-
grodzony Orderem Czerwonego Sztandaru i Honorowg Szabla Rewolucyjna — mental-
noscig nigdy nie réznit si¢ nadmiernie od swych podwladnych. Studiujac na poczatku
lat trzydziestych w Akademii Wojskowej im. Michaita Frunzego, najwazniejszej
wéwezas uczelni Armii Czerwonej, potrafil wstaé w czasie zajgé, aby oswiadezy¢, ze go
nudzg, 1 wyjs¢, stwierdzajac, ze woli polowanie. Zdawal sobie jednak sprawe z tego,
ze dyscyplina na frontach wojny domowej byla pieta achillesowa obu stron. W Armii
Czerwonej jej surowe egzekwowanie czesto skutkowalo mordami na dowédcach
i komisarzach oraz przechodzeniem na drugg strong catych formacji'.

Za Budionnym staly juz w tym czasie nie tylko stawa pierwszego kawa-
lerzysty bolszewickiej Rosji?, lecz réwniez koneksje. Czlonkiem Rewolucyjnej

Rady Wojskowej 1. Armii Konnej byt Klimient Woroszylow, a w czasie walk

! W czasie odwrotu z frontu polskiego przez Ukraing, we wrzesniu 1920 r., zostal zamordo-
wany przez ,konarmiejcéw” Szepielew, komisarz 6. Dywizji Kawalerii, ktéry chcial powstrzyma¢
trwajace grabieze i pogromy Zydéw.

2 Z calg pewnoscig przyczynilo si¢ do tego usunigcie bylego zwierzchnika Budionnego,
Borysa Dumienki. W maju 1920 r. zostal on stracony (dowodzit wéwczas 2. Korpusem Konnym,
zalgzkiem 2. Armii Konnej, z ktérym zdobyt niewiele wezesniej stolicg Wojska Doriskiego — No-
woczerkask), m.in. — co zakrawa na chichot historii — za brak zwalczania w podleglych mu woj-
skach nastrojéw antysowieckich, antysemityzmu, pijaristwa i grabiezy. Dokladnie te same cechy
nalezy przypisa¢ podwiadnym Budionnego.
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o Carycyn przeciely si¢ pierwszy raz drogi Siemiona Michajlowicza i Jézefa Sta-
lina. Obaj — i Woroszylow, i Stalin — byli w tym czasie najbardziej wplywowymi
osobisto$ciami opozycji wobec poczynan ludowego komisarza spraw wojskowych
i morskich Lwa Trockiego. Oni wlasnie roztoczyli parasol ochronny nad Budion-
nym i jego podwiadnymi.

Po zajeciu Kijowa przez Polakéw 1. Armia Konna otrzymata rozkaz przemar-
szu na front polski. W ciggu 52 dni kawalerzysci pokonali ok. 1200 kilometréw
i zameldowali si¢ w szeregach Frontu Potudniowo-Zachodniego Armii Czerwo-
nej, dowodzonego przez Aleksandra Jegorowa. Czlonkiem Rewolucyjnej Rady

Woijskowej tegoz frontu byt Stalin.

Ni Lwow, ni Zamos¢

Strona polska zlekcewazyla nowego przeciwnika. Przyznal to pézniej sam
marsz. J6zef Pilsudski, piszac w Roku 1920: ,Zblizala si¢, co prawda, do nas jazda
Budionnego. O zblizaniu si¢ jej mialem wzglednie $ciste i doktadne wiadomosci.
Szla ona dlugim marszem, gdzie$ spod Rostowa nad Donem, w skiadzie czterech
dywizji, co do ktérych stanu liczebnego wszystkie dane zdawaly mi sie mocno prze-
sadzone. [...] Wydawalo mi si¢ wprost niemozliwe, aby jako tako uzbrojona piechota
z dodatkiem karabinéw maszynowych i artylerii nie dafa sobie rady za pomoca ognia
zjazda. [...] Nie moglem sobie wyobrazi¢ w owe czasy, aby wypadki, ktérych bytem
swiadkiem potem, mogty mie¢ miejsce. [...] Nie przypisywalem jej [1. Armii Konnej]
wigc, powtarzam, wielkiego znaczenia i sukcesy jej na innych frontach sowieckich,
o czym ogdlnikowe mialem dane, przypisywalem raczej wewnetrznemu rozktadowi
wojsk z nig walczgcych niz istotnej wartosci tego sposobu wojowania”.

Owo lekcewazenie, niestety, szybko si¢ zemscito. Armia Budionnego nie byta
zwigzkiem operacyjnym samej kawalerii. Wchodzily w jej sklad artyleria konna,
mobilne karabiny maszynowe na stynnych taczankach, pociagi i samochody pan-
cerne, a nawet skromne lotnictwo. W warunkach braku jednolitego, linearnego
frontu, jej mobilno$¢ w powigzaniu z mozliwoscig koncentracji znacznych sil
na niewielkim odcinku natarcia, zdolnos¢ do dzialan na glebokich tytach prze-
ciwnika, czesto w oderwaniu od wlasnego zaplecza, byly atutami, ktérym strona
polska w tym czasie nie byla w stanie odpowiednio si¢ przeciwstawic. W szeregach

Wojska Polskiego nie bylo wéwczas zadnych wiekszych formacji konnicy.
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Po koniecznym okresie wypoczynku 1. Armia Konna rozpoczeta dzialania prze-
ciwko polskim jednostkom na Ukrainie na przelomie maja i czerwea 1920 r. Wigkszos¢
jej akeji zakonczyta si¢ niepowodzeniem, ale éwezesng aktywnosé nalezy traktowaé
jako rozpoznanie bojem. Dopiero 5 czerwca, pod Samhorodkiem, konnica dokonata
glebokiego wylomu w pozycjach obronnych polskiego Frontu Ukrairiskiego, uderzajac
w styk pozycji 3. 1 6. Armii, i rozpoczela rajd kawaleryjski na tytach Wojska Polskiego.

Na szczeécie morale polskich zolnierzy stalo na znacznie wyzszym poziomie niz
morale wojsk gen. Denikina i sukces armii Budionnego nie doprowadzit do katastrofy
Frontu Ukrainskiego, na co liczyli wojskowi i polityczni przywédcey bolszewiccy.
Wymusit jednak, wraz z sukcesami ofensywy Frontu Zachodniego Armii Czerwone;,
dowodzonego przez Michaita Tuchaczewskiego, systematyczny i dlugotrwaly odwrét
na zachéd. Wojsko Polskie na Ukrainie, wraz ze wschodnimi sojusznikami walczacy-
mi u jego boku, zachowalo zdolnosci bojowe, a w sprzyjajacych warunkach potrafito
dotkliwie kgsa¢ 1. Armie Konng, na przykiad pod Réwnem w lipcu czy w walkach
pod Brodami na poczatku sierpnia. Juz 11 lipca Izaak Babel, 6wczesny korespondent
wojenny potudniowej filii Rosyjskiej Agencji Telegraficznej, zapisat na tamach swego
Dziennika 1920: ,Rozkaz Budionnego o utracie Réwnego, o niestychanym zmecze-
niu naszych oddzialéw, o tym, ze wsciekle ataki naszych brygad nie daja dawnych
rezultatéw”. Duzg role w zwalczaniu wojsk 1. Armii Konnej odgrywalo, panujace
w powietrzu, polskie lotnictwo, w tym 7. Eskadra Mysliwska im. Tadeusza Ko$ciuszki,
w ktérej walczyli ochotnicy amerykanscy.

Wole oporu z pewnoscig wzmacnialy wiesci o zbrodniach i gwattach dokony-
wanych przez kawalerzystéw na ludnosci cywilnej, przede wszystkim na polskich
jericach. Wistrzasajaca relacje pozostawil na ten temat wspomniany juz Babel, przy-
dzielony do 6. Dywizji Kawalerii 1. Armii Konnej. Wedlug jego relacji, niechlubng
role odgrywatl dowédca dywizji Josif Apanasienko, ktéry wreez podzegat do zbrodni:
~Wyciagaja z ukrycia, Apanasienko — nie tra¢ tadunkéw, zarznij go. Apanasienko
zawsze tak méwi — siostre [milosierdzia, pielegniarke — J.W.] zarzna¢, Polaka za-
rznad”. Stwierdzenia te towarzysza opisowi mordéw dokonanych na zolnierzach
ochotniczego 240. Putku Piechoty, wzigtych do niewoli pod Zadwérzem — ,,polskimi
Termopilami”. 18 sierpnia: ,wystrzal, Polaczek w kalesonach pada na ziemie. Zy¢
sic odechciewa, mordercy, nieslychana podlos¢, przestepstwo [...]. Nie patrzylem

im w twarze, przebijali bagnetami, dostrzeliwali, trupy na trupach, jednego jeszcze
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obdzierajg, drugiego dobijaja, jeki, krzyki, charkot, to nasz szwadron szedt do natarcia”.
Nie jest to jedyne wspomnienie o ekscesach kawalerzystéw — dziennik Babla roi si¢
takze od podawanych wprost, ale rtéwniez w bardziej zawoalowanej formie, informacji
o mordach na jericach, o rabunkach, gwaltach i pogromach ludnosci cywilnej’.

Echa tych zbrodni 1. Armii Konnej, ale réwniez dokonywanych przez inne
jednostki Armii Czerwonej, musialy rozchodzi¢ si¢ szeroko, skoro szef Wszech-
rosyjskiej Komisji Nadzwyczajnej do Walki z Kontrrewolucja, Spekulacja i Nad-
uzyciami Wtadzy (Czeka), Feliks Dzierzynski, wéwczas réwniez czlonek nie-
stawnego Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polskiego (Polrewkomu),
11 sierpnia nakazal: ,\Wyda¢ dyspozycje wszystkim radom [rewolucyjnym radom
wojskowym — J.W.] armii na froncie polskim, by nasilily w armiach walke z prze-
stepstwami wobec ludnosci cywilnej. Jednoczesnie poinformujcie o utworzeniu
Polrewkomu i o tym, by wszystkich aresztowanych na terytorium Polski polskich
obywateli przekazywac [...] do dyspozycji organéw Polrewkomu”.

W miare uplywu czasu polski opér krzept. W Galicji Wschodniej, dziatajac
w szpicy wojsk Frontu Potudniowo-Zachodniego, 1. Armia Konna utkneta pod
Lwowem, tracgc sily na bezskuteczne préby zdobycia miasta. Winni byli nie tylko
Budionny, lecz réwniez jego zwierzchnicy — dowddca frontu Jegorow i czlonek
RRW Stalin. Cala tréjka sabotowala ptynace z Moskwy rozkazy, by ostoni¢ skrzy-
dlo wojsk Tuchaczewskiego, zblizajacych si¢ do Warszawy. Nawet gdy wiadomo
bylo, ze strona polska wyprowadzita na skrzydlo Frontu Zachodniego potezne
przeciwuderzenie, a Tuchaczewski stal rozpaczliwe apele o wsparcie, Budionny
i jego kawalerzysci nadal bezskutecznie szturmowali Lwéw.

Dopiero 21 sierpnia 1. Armia Konna opuscita przedpola stolicy Galicji i ruszyta ku
Lubelszczyznie. Kierunek ten obrala réwniez sowiecka 12. Armia. 28 sierpnia czolowe
oddzialy Armii Konnej dotarly pod Zamo$¢, za ktérego obrone¢ odpowiadaty pota-
czone sity ukrairisko-polskie, przede wszystkim 6. Dywizja Strzeleéw Siczowych pod
dowédztwem ptk. Marka Bezruczki. Budionny popelnit btad, kazac swym kawale-

rzystom szturmowa¢ kolejne miasto. Obrona Zamoscia przez trzy dni (29-31 sierpnia)

’ Babel nie pomija réwniez eksceséw antyzydowskich, jakich dopuszczali si¢ przeciwnicy.
Na przykiad przejmujaco przedstawia efekty pogromu dokonanego przez brygade kozacka esauta
Wadima (Michaita) Jakowlewa w Komarowie (zapis z 28 sierpnia). Przyznaje zarazem, ze ta sama
ludno$¢ zydowska zostata nast¢pnie obrabowana przez zoinierzy Armii Konnej.
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?’ Konnica Budionnego dopuszczala si¢ catkowicie zwigzala sity 1. Ar-
mordéw na jencach, rabunkéw, mii Konnej, pozwalajac stronie
gwaltéw i pogroméw ludnosci cywilnej. polskiej na koncentracje wojsk

Ich dowédca patrzyl na to przez palce. 9’ i podjecie préby petnego roz-
gromienia konnicy przeciwnika.

Zadanie wziccia jej w kleszcze powierzono Grupie gen. Stanistawa Hallera

(13. Dywizja Piechoty i 1. Dywizja Jazdy), dzialajacej z poludnia, oraz 10. DP

i2. DP Legionéw z péinocy. Garnizon Zamo$cia mial za zadanie nadal wiazaé sily

1918-1945 ZBRODNIARZ

jazdy Budionnego. Ogélne dowédztwo nad operacj sprawowal nowy dowédca 3. Armii
gen. Wladystaw Sikorski. Polakom 30 sierpnia udalo si¢ zamkna¢ pierscieri okrazenia.

Budionny zdal sobie sprawe z zagrozenia i w kolejnym dniu rzu-
cit swe dywizje do walki o wyrwanie si¢ z matni. Doszlo do bitwy pod Ko-
marowem, uwazanej niekiedy za najwicksze starcie kawalerii w XX w. Pulki
1. Dywizji Jazdy, po ci¢zkim boju, zadaly klgske formacjom 1. Armii Kon-
nej, ale — ze wzgledu na wyczerpanie zolnierzy — nie zdolaly podja¢ posci-
gu. Budionny za$ i jego kawalerzysci, za cen¢ powaznych strat, przedar-

li si¢ przez kordon 2. DP Legionéw i unikneli caltkowitego rozgromienia.

»Czerwony” marszatek
Kleska pod Komarowem de facto zakonczyla udzial 1. Armii Konnej i jej dowédey
w walkach na froncie polskim. Niepowodzenie préby zdobycia Warszawy przez
wojska Tuchaczewskiego i poniesienia rewolucji w gtab Europy kazalo przywédcom
bolszewickim mysle¢ przede wszystkim o likwidacji ostatniego wewngtrznego,
liczacego si¢ przeciwnika — gen. Piotra Wrangla na Krymie. Armia Budionnego
weszla w sklad Frontu Poludniowego i w koricu pazdziernika oraz w listopadzie
uczestniczyla w pokonaniu sit Wrangla. Pézniej prowadzila walki z oddzialami
Nestora Machny na Ukrainie i epigonami ,bialych” formacji na péinocnym Kau-
kazie. Oficjalnie zostala rozwiazana w maju 1921 r., cho¢ formalnie jej sztab istnial
az do pazdziernika 1923 r., kiedy to ostatecznie rozwialy si¢ nadzieje bolszewikéw
zwigzane z narastajacg fala rewolucyjng w Niemczech. Dowédcy Armii Konnej,
walczacy w jej szeregach w czasie wojny domowej i konfliktu polsko-bolszewic-
kiego, zajeli wiele czotowych stanowisk w Armii Czerwonej, gléwnie po okresie

masowych represji.
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Trebacze 1. Armii Konnej, obraz Mitrofana Grekowa, 1934 r. Fot. Wikimedia Commons

Budionny stal formalnie na czele armii az do rozwigzania jej sztabu. W kolejnych
latach byt inspektorem kawalerii Armii Czerwonej, dowodzit okregami wojskowymi,
aw 1935 r., po wprowadzeniu stopni wojskowych w sowieckich sitach zbrojnych,
znalazl si¢ w gronie pierwszych pigciu marszatkéw Zwigzku Sowieckiego. W prze-
ciwienistwie do trzech cztonkéw tego grona, przetrwal (wraz ze swym druhem Wo-
roszylowem, wéwczas ludowym komisarzem obrony) okres masowych represji, cho¢
NKWD zgromadzito przeciwko niemu potezny material kompromitujacy. Co wigcej,
objal nawet stanowisko wiceszefa resortu obrony. W okresie wojny z Niemcami,
do potowy 1942 r., powierzano mu dowédztwa na szczeblu operacyjnym, ale nie byt
w stanie sprosta¢ zadaniom (nie przeszkodzito to w nadaniu mu w latach 1958-1962
az trzech zlotych gwiazd Bohatera Zwiazku Sowieckiego). Od 1943 do 1954 r. stal
na czele sowieckiej kawalerii. Zmarl w Moskwie w 1973 r., w wieku dziewigédziesieciu
lat, i spoczal na terenie najbardziej prestizowej nekropolii ZSRS — pod murem Kremla,

w poblizu Stalina i Woroszylowa.

,'\ Jakub Wojtkowiak (ur. 1968) — dr hab., profesor na Wydziale Historii Uniwersytetu Adama Mickiewicza

-4 w Poznaniv. Autor ksigzek: Stosunki radziecko-japoriskie w latach 1931—1941 (2000); Polowanie na,, Dalnie-
wostocznikéw”. Represje wobec korpusu oficerskiego dalekowschodniego zgrupowania radzieckich sit zbrojnych
w latach 1936—1939 (2007); Z dziejéw terroru w paristwie radzieckim 1917—1953. Wybdr Zrédet (2012);
Polacy i Litwini, oficerowie Armii Czerwonej w latach 1922—1941. Stownik biograficzny (2015) i in.




List do redakcji

Warszawa, 2 stycznia 2020 roku

Szanowny Panie Redaktorze,

Drzisiaj przeczytalem zamieszczony w grudniowym numerze , Biuletynu IPN” artykut poswiecony
Janosowi Esterhdzyemu zatytulowany Hrabia Niezlomny Jinos Esterhizy (1901-1957) autorstwa p. Kamili
Hedvig Goérny. To ciekawy i wartosciowy artykut, przyblizajacy polskiemu czytelnikowi znamienitg
postac wspolezesnej historii Wegier, ktérego matka na dodatek byta Polka, Elzbieta z Tarnowskich.
Niestety wkrad! si¢ pewien btad dotyczacy dziadka Janosa, a jednoczesnie mojego pradziada, profesora
Stanistawa hr. Tarnowskiego. Jak napisano: ,Z kolei dziadek Jinosa — Stanistaw Tarnowski — to
stawny rektor Uniwersytetu Jagielloniskiego, ktéry za udzial w polskim ruchu niepodleglosciowym
spedzil osiem lat w habsburskim wigzieniu.” Nie jest to zgodne z prawds. M¢j pradziad, w tym
czasie wspétpracownik Hotelu Lambert, zostat aresztowany w Krakowie w pazdzierniku 1863 roku,
w zwigzku z trwajacym w cesarstwie rosyjskim Powstaniem Styczniowym. Wieziony byl na Wawelu.
Nastepnie — od Wielkanocy 1864 — we Lwowie, w dawnym klasztorze karmelitéw. Po skazaniu na
osiem lat ci¢zkiego wigzienia, osadzony w twierdzy w Olomuncu. Utaskawiony przez cesarza Franciszka
Jozefa, wychodzi na wolno$¢ 1 pazdziernika 1865 roku. Lacznie w wiezieniach spedzil okolo dwéch
lat. Natomiast jego rodzony brat Juliusz zginal w bitwie z wojskami rosyjskimi pod Komarowem
20 czerwca 1863 roku.

W zalaczeniu przesylam fragment mojej opowiesci z widczegi po Lwowie, w ktérym pisze o mym
pradziadku Stanistawie Tarnowskim. Jego cérka Elzbieta z Tarnowskich, a matka Jinosa Esterhazyego
byta siostra mego dziadka Hieronima.

Z wyrazami szacunku

Jan Spytek Tarnowski

Sprostowania

W ,Biuletynie IPN” nr 9/2019, w artykule Arkadiusza Wingerta Czy Polska w 1939 roku miala
plan wojny z Niemcami?, znieksztalcono zdanie na s. 4 o koméree analitycznej Generalnego Inspektoratu
Sit Zbrojnych (,wnioski ze swoich analiz miata dostarcza¢ Oddziatowi 111 MSZ”). Wiasciwy sens jest
taki, ze materiaty do analiz komoérka miata otrzymywac z Oddziatu IT1 MSZ.

W, Biuletynie IPN” nr 11/2019 zdjecia: , Kompania saperéw w Hoszczy na Woltyniu” (s. 5) oraz
yInscenizacja zatrzymania przemytnikéw na granicy polsko-litewskiej” (s. 9) omytkowo przypisaliémy
Narodowemu Archiwum Cyfrowemu, tymczasem pochodzg one ze zbioréw dr. Artura Ochata.

Nas. 85 zamieszczono zdjecie ,Polscy Zolnierze ofiarnie bronia stolicy” podpisane przez redakcje
za bledna adnotacja Wytwérni Filméw Dokumentalnych (Dwéch polskich zotnierzy strzela zza ba-
rykady z wozu). W istocie — jak zauwazyt dr Bartlomiej Noszczak z IPN, za co serdecznie dzigkujemy
— s3 to zolnierze Wehrmachtu, o czym §wiadezy m.in. umundurowanie (Wz. 36), niemieckie hetmy
(Wz. 35), uzbrojenie (karabiny Mauser), niemiecki pojemnik na maske przeciwgazows (Wz. 38).

Autorem zdjecia w ,Biuletynie IPN” nr 12/2019, przedstawiajacego skrzynie z zebranymi przez

mieszkancéw Szczecina darami dla walczacego Budapesztu w 1956 r., jest Stefan Cieslak.
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Koszt prenumeraty od nr. 3 (2020) do nr. 12 (2020) wynosi 5 4 Zl.

Otrzymaja Panistwo 9 kolejnych numeréw (w tym osiem po 160 stron i jeden o objetosci 200 stron).
Do kazdego numeru dodajemy plyte DVD z filmem lub muzyka.

W kwietniu dotgczymy takze bezplatny dodatek w 80. rocznice Zbrodni Katyniskiej.

Zaméwienie prenumeraty mozna sktadac za pomocg blankietu platniczego zamieszczonego na poprzedniej stronie.
Prosimy o przestanie informacji o wplacie

- mailem pod adresem: prenumerata@ipn.gov.pl

- lub poczta: Instytut Pamieci Narodowej — Ksiggarnia IPN, ul. Woloska 7, 02-675 Warszawa
Pod te adresy mozna tez przesyta¢ zaméwienia z prosba o podanie mozliwych form platnosci.
Wszelkie informacje, w tym takze o prenumeracie zagranicznej,

pod numerami: (22) 581-86-78, (22) 581-86-79.



IPN przeprasza Panéw Zbigniewa Preisnera oraz Szymona Muche za wykorzystanie
bez ich wiedzy i1 zgody utworu ich autorstwa pt. Koleda dla nieobecnych

w koncercie pt. ,,Zaswie¢ nam Gwiazdo Nadziei” oraz na ptycie DVD, zalaczone;j
jako insert do czasopisma ,,Biuletyn IPN” nr 12/2018.
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totewscy (po lewej) i polscy (po prawej) zotnierze po wyzwoleniu Dyneburga, styczen 1920 r. Fot. Wikimedia Commons

Kontynuacja pierwszej i drugiej konspiraciji
Lato 1945 r. w Beskidzie Zywieckim. Oddziat partyzancki ,,Garbnik”
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